Poetyka lingwistow — réznice
miedzy Mironem Biatoszewskim
a Nowa Fala

Po wydarzeniach pazdziernikowych 1956 roku, po okresie
stalinizmu, socrealizmu i politycznego zniewolenia kultury, w
literaturze polskiej zaczety pojawia¢ sie nowe gtosy, nowe
debiuty i nowe sposoby méwienia o rzeczywisto$ci. Odwilz
przyniosta nie tylko wiekszg swobode wypowiedzi artystycznej,
ale takze potrzebe zrewidowania dotychczasowych jezykéw
poezji. Tworcy debiutujgcy lub rozwijajgcy swoja twdrczos¢ po
1956 roku zaczeli poszukiwa¢ nowych Srodkéw wyrazu, ktére
pozwolityby opisa¢ dosSwiadczenie wspOtczesnego cztowieka, jego
codziennos$¢, uwiktanie w jezyk, a takze kryzys zaufania do
wielkich stow i oficjalnych formut. W tym konteksScie
szczegO6lnie waznym zjawiskiem stata sie poezja lingwistyczna,
reprezentowana miedzy innymi przez Mirona Biatloszewskiego,
Tadeusza Karpowicza, Edwarda Balcerzana czy Zbigniewa
Bienkowskiego. Nieco p6zZzniej pojawili sie poeci Nowej Fali,
tacy jak Stanistaw Baranczak, Ryszard Krynicki czy Julian
Kornhauser, ktérych twdrczos¢ réwniez bardzo mocno
koncentrowata sie na jezyku. Czesto okres$lano ich nawet mianem
neolingwistéw. Mimo pewnych podobienstw miedzy poezja
lingwistyczng Biatoszewskiego a twdrczoscig Nowej Fali, sg to
zjawiska wyraznie odmienne. RO6zni je zaréwno sposébb
traktowania jezyka, jak i cel, jaki poeci chcieli osiagna¢ za
pomocg eksperymentdéw stownych.

Poezja lingwistyczna to nurt, w ktérym jezyk przestaje by¢
jedynie narzedziem opisu rzeczywistosci, a staje sie
samodzielnym tworzywem poetyckim, podstawowym przedmiotem
zainteresowania autora. Sama nazwa wywodzi sie od %tacinskiego
stowa lingua, czyli ,jezyk”, i dobrze oddaje istote tego
zjawiska. Poeci 1lingwisci ,biorg” jezyk w swoje rece,
rozbijajg utarte formy wypowiedzi, demaskujg mechanizmy mowy,
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wydobywajg ukryte sensy stéw, bawig sie ich brzmieniem,
znaczeniem, etymologig, skojarzeniami i zestawieniami. W ich
tworczosci wazne sg kalambury, neologizmy, deformacje
jezykowe, zaskakujgce potaczenia wyrazéw i rozchwianie
sktadni. Nie chodzi jednak o zabawe pustg, czysto formalng.
Eksperyment jezykowy ma prowadzi¢ do odkrycia prawdy o
rzeczywistosci, ale takze prawdy o samym jezyku, ktdéry nie
jest niewinnym narzedziem komunikacji, lecz nos$nikiem kultury,
schematéw mys$lenia i sposobéw wartosSciowania Swiata. Poezja
lingwistyczna pokazuje wiec, ze jezyk nie tylko opisuje swiat,
ale takze go wspdéttworzy.

W obrebie tego zjawiska bardzo wazne miejsce zajmuje Miron
Biatoszewski, ale jego poetyka jest szczegélna i nie daje sie
tatwo utozsami¢ z pézniejsza postawg poetdéw Nowej Fali.
Biatoszewski uczynit bohaterem swojej poezji codziennos¢,
rzeczy zwyczajne, banalne, czesto pomijane przez tradycyjna
literature. W jego wierszach pojawiajg sie piec, podtoga,
sufit, tyzka durszlakowa, kartofel, burak, rupiecie,
przedmioty z mieszkania, zautki miasta, przedmiescia, kolejki,
bary mleczne, drobne sytuacje z zycia codziennego. Z tego
powodu nazywano go czasem ,poetg rupieci”, ale okres$lenie to
nie miato charakteru pejoratywnego. Chodzi*o raczej o
podkreslenie, ze Biatoszewski potrafit dostrzec poetyckos$¢
tam, gdzie inni widzieli tylko zwykto$¢, tandete lub sSmieci.
Artur Sandauer nazwat go nawet ,poetg sSwietej powszedniosci”,
poniewaz to wtasnie codziennos¢ stata sie dla niego
przestrzenig odkrywania sensu, zdziwienia i zachwytu.

Biatoszewski nie szukat wielkich tematdéw historycznych ani
wzniostych bohaterdéw. Interesowat go sSwiat najblizszy,
oswojony, pozornie nieistotny. W wierszu Szare eminencje
zachwytu sktada hotd przedmiotom drobnym i niepozornym,
wynoszgc je do rangi bohaterdow poezji. To gest bardzo
charakterystyczny dla jego twdrczosci: uwznioS$lenie
codziennos$ci, ale bez patosu, raczej poprzez czutos$¢, uwaznos$dé
i jezykowg pomystowo$¢. Biatoszewski pokazuje, ze sens moze



ukrywa¢ sie w rzeczach matych, w tym, co z pozoru niewarte
uwagi. Jego poezja jest wiec proba odzyskania sSwiata
najblizszego, przezywanego bezposrednio, sSwiata zmystowego,
materialnego, namacalnego.

Z ta fascynacjg codzienno$cig wigze sie takze jego sposéb
operowania jezykiem. Biatoszewski rozsadza tradycyjna mowe od
srodka. Tworzy neologizmy, skleja wyrazy, deformuje sktadnie,
wyzyskuje brzmienie stéw, potocznosé¢, niedbatosé, lapsus, mowe
méwiong, poétzdania, urwane frazy. Jego eksperyment nie jest
jednak chtodnym zabiegiem intelektualnym. Ma w sobie zywiot
mowy, humor, autoironie, spontaniczno$¢ i ogromng czutosc
wobec jezyka codziennego. W Mironczarni pojawiajg sie stowa
takie jak ,niepotraf” czy ,cozrobien”, ktdére sa czyms wiecej
niz tylko zabawng zbitkg wyrazowg. Zawierajg dosSwiadczenie
bezradno$ci twdrczej, rozpacz tworzenia, ale zarazem dystans
wobec samego siebie 1 poczucie humoru. Biatoszewski nie
rozbiera jezyka po to, by go oskarzy¢, lecz po to, by ustyszed
jego zywiotowos¢, odkry¢ jego mozliwo$ci, dotrzec¢ do samego
»dna mowy”, do momentu, w ktdorym stowo jeszcze nie zastygto w
schemat.

Bardzo wyraznie wida¢ to w wierszu Podtogo, pobtogostaw, ktdéry
mozna uzna¢ za utwdr programowy, a nawet metaliteracki. Jest
to tekst méwigcy nie tylko o codziennosci, ale tez o samej
literaturze i o potrzebie odrzucenia starych, zuzytych,
»Llakierowanych” modeli poetyckich. Bia*oszewski przeciwstawia
tradycyjnemu, wzniostemu jezykowi poezji mowe zwykta,
potoczng, zwigzang z dosSwiadczeniem powszednim. Podtoga,
kartofel czy burak zostajg tutaj w pewien sposdéb usSwiecone,
ale nie przez patos, lecz przez sam akt uwaznego nazwania. To
swoiste misterium codzienno$ci. Powszednios¢ okazuje sie sferg
godng poezji, a jezyk codzienny — przestrzenig twdérczych
poszukiwan.

Innym waznym przyktadem jest Karuzela z Madonnami, gdzie
Biatoszewski *aczy elementy kultury wysokiej i niskiej, sacrum
i jarmarcznej tandety, religijnosci i odpustowej estetyki. To



réwniez znamienny rys jego twdrczos$ci. Poeta wprowadza do
literatury przestrzenie dotgd wuznawane za gorsze,
prowincjonalne, kiczowate czy niegodne poezji. Dokonuje w ten
sposOb swoistej desakralizacji sacrum, ale nie po to, by je
osmieszy¢, lecz by pokazad¢, ze kultura zyje takze na swoich
obrzezach, ze doswiadczenie religijne, estetyczne czy
egzystencjalne moze ujawnia¢ sie w miejscach nieoczywistych, w
jarmarku, w odpustowej figurce, w przedmiocie codziennym.
Wtasnie dlatego poetyka Biatoszewskiego jest tak trudna do
jednoznacznego sklasyfikowania. +tagczy 1lingwistyczny
eksperyment z fascynacjg mowa potoczng, codziennosScia,
peryferiami kultury, a takze z osobnym rodzajem metafizyki
ukrytej w rzeczach najzwyklejszych.

Inaczej wyglada poezja Nowej Fali, cho¢ rdéwniez ona bardzo
mocno koncentruje sie na jezyku. Poeci tego pokolenia — przede
wszystkim Stanistaw Baranczak, Ryszard Krynicki i Julian
Kornhauser - debiutowali w drugiej potowie lat
szes¢dziesigtych i w latach siedemdziesiagtych, a ich
dosSwiadczenie historyczne byto inne niz doswiadczenie
Biatoszewskiego. Zyli w rzeczywisto$ci Polski Ludowej, w
panstwie opartym na propagandzie, nowomowie, manipulacji
jezykowej 1 fatszu oficjalnego przekazu. Dlatego jezyk stat
sie dla nich nie tyle zywiotem twdrczej zabawy, ile polem
walki o prawde. Nowa Fala dostrzegta, ze wtadza nie tylko
kontroluje zycie spoteczne, ale takze zawtaszcza s*towa,
zmienia znaczenia pojeé, produkuje frazesy, za pomocag ktdrych
maskuje przemoc, zaktamanie 1 pustke. Poeci tego nurtu
postanowili zdemaskowa¢ mechanizmy jezyka publicznego, obnazyd
jego fatsz i przywrécié¢ stowom ich wtasciwy sens.

Wtasnie tutaj ujawnia sie zasadnicza réznica miedzy
Biatoszewskim a Nowg Fala. Dla Biatoszewskiego jezyk jest
przede wszystkim materig zycia codziennego, przestrzenia
twérczego odkrywania Swiata i samego siebie. Jego eksperymenty
wynikajg z zachwytu nad mowg, z potrzeby zblizenia literatury
do zywej polszczyzny, do codzienno$ci, do dosSwiadczenia



konkretu. Natomiast dla poetdow Nowej Fali jezyk jest obszarem
podejrzenia. To narzedzie ideologii, manipulacji 1 przemocy
symbolicznej. Neolingwis$ci nie tyle celebruja mowe, ile
poddajg jg nieustannej krytyce. Rozbijajg utarte formuty nie
po to, by wydoby¢ ich urok czy zywiotowo$¢, lecz by pokazac,
jak st*owa mogag ktamaé¢, zaciemniad¢ obraz sSwiata, stuzyd
zaktamaniu.

Mozna wiec powiedzie¢, ze u Bialoszewskiego poezja
lingwistyczna ma charakter bardziej egzystencjalny 1
ontologiczny: s*uzy odkrywaniu Swiata, codziennos$ci,
przedmiotdéw, doswiadczenia bycia w rzeczywistosSci. U poetdw
Nowej Fali ma natomiast charakter bardziej etyczny 1
polityczny: stuzy obronie prawdy, walce z fat*szem jezyka
publicznego, demaskowaniu nowomowy. Biatoszewski pochyla sie
nad podtoga, piecem, odpustem, Smietnikiem, potoczng mowg i
codziennym zdziwieniem. Baranczak czy Krynicki pochylaja sie
nad gazetowym sloganem, urzedowg formutg, pustym hastem
ideologicznym, oficjalnym komunikatem, ktory trzeba rozbroid¢ i
odczyta¢ na nowo.

Réznica dotyczy takze tonu tej poezji. Biatoszewski bywa
ironiczny, ale jego ironia ma czesto charakter ciepty,
autoironiczny, ludyczny. Jest w niej humor, zabawa, zachwyt,
czasem groteska, ale nie dominuje gniew wobec jezyka.
Tymczasem poezja Nowej Fali jest znacznie bardziej napieta,
krytyczna, zdyscyplinowana intelektualnie. To poezja
podejrzliwosci wobec s*éw, poezja nieufnosSci, poezja
rozrachunku z oficjalnym dyskursem epoki. Jesli Biatoszewski
stucha jezyka, to Baranczak czy Krynicki jezyk przestuchujga.
Jesli Biatoszewski prébuje wydoby¢ z mowy jej zywiot i
materialnos¢, to Nowa Fala bada jej skazenie, kompromitacje,
uwiktanie w ktamstwo.

Nie oznacza to oczywis$cie, ze miedzy tymi zjawiskami nie ma
punktéw wspélnych. Zardwno Biatoszewski, jak i poeci Nowej
Fali odrzucajg tradycyjne, wznioste modele poezji, nie ufaja
gotowym formutom, unikajg patosu i wykorzystujg eksperyment



jezykowy jako podstawowe narzedzie twdrcze. Obie formacje sa
takze Swiadome tego, ze jezyk nie jest przezroczysty, ze nie
da sie po prostu ,opisa¢ swiata” bez namystu nad samg mowg. W
obu przypadkach wiersz staje sie miejscem refleksji nad
stowem. Rdéznica polega jednak na tym, jaki jest punkt wyjscia
tej refleksji i czemu ma ona stuzyc.

Warto tez zauwazy¢, ze Biatoszewski nie wyrdst z prozni. Jego
deformacje jezykowe i eksperymenty miaty swoich poprzednikéw w
literaturze dwudziestolecia miedzywojennego, zwtaszcza ws$rdd
futurystéw i awangardzistéw. Mozna tu wskaza¢ choc¢by Juliana
Przybosia, Tadeusza Peipera, Anatola Sterna, Stanistawa
Mtodozenca czy Tytusa Czyzewskiego. To oni wczesniej rozbijali
sktadnie, eksperymentowali z metaforg, brzmieniem stoéw,
uktadem wersdéw, ortografig i interpunkcjag. Biatoszewski
przejmuje od nich odwage formalng, ale kieruje ja w inna
strone. Nie fascynuje go nowoczesne miasto, maszyna, ped
cywilizacji czy program artystycznej rewolucji. Jego zywiotem
jest raczej zwyktosc¢, codziennos¢, mowa potoczna, prywatne
doswiadczenie cztowieka zanurzonego w banalnym Swiecie rzeczy.
To wtasnie odréznia go zardéwno od awangardy miedzywojennej,
jak 1 od p6zniejszych neolingwistéw Nowej Fali.

Podsumowujgc, poetyka lingwistyczna Mirona Bia*oszewskiego 1
poetyka Nowej Fali tgczy sie w przekonaniu, ze jezyk jest
podstawowym tworzywem poezji i ze trzeba go poddawaé twdrczej
obrébce, analizie, deformacji, a nawet demaskacji. Jednak
podobienstwo to nie powinno przestaniac¢ zasadniczych réznic.
Biatoszewski wykorzystuje jezyk, by wydoby¢ niezwyktos¢
codziennosci, oswoil Swiat rzeczy zwyktych, odnalezl poezje w
mowie potocznej i w powszednim dosSwiadczeniu. Jego twdrczosc
ma charakter bardziej prywatny, egzystencjalny, zmystowy,
nasycony humorem, autoironig i czutos$cig wobec rzeczywistosci.
Poeci Nowej Fali z kolei traktujg jezyk jako teren walki o
prawde, jako narzedzie demaskowania fatszu zycia publicznego,
propagandy 1 nowomowy. Ich poezja jest bardziej krytyczna,
intelektualna i polityczna. Dlatego cho¢ Biatoszewskiego i



Nowg Fale *gczy lingwistyczna Swiadomos$¢ jezyka, to dzieli ich
sposob patrzenia na mowe i funkcja, jakag przypisuja poezji. U
Biatoszewskiego jezyk jest przestrzeniag odkrywania
codziennosci i istnienia, u poetdw Nowej Fali — narzedziem
obrony sensu stéw i odzyskiwania prawdy o Swiecie.

Jesli szukacie pomocy w napisaniu wtasnej pracy -
potrzebujecie korepetycji, konsultacji to polecamy strone
pisanie prac - fachowa pomoc w pisaniu prac - oczywiscie tylko
w granicach prawa.
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