Rzeczywistos¢ obozowa w
Swietle utworow Tadeusza
Borowskiego 1 Gustawa
Herlinga-Grudzinskiego

Nazizm 1 stalinizm stworzyty dwa totalitarne systemy, w
ktéorych jednostke podporzadkowano panstwu oraz bezwzglednie
realizowanej ideologii. Pierwszy opierat sie przede wszystkim
na rasizmie, antysemityzmie, militaryzmie i przekonaniu o
nieréwnej wartos$ci naroddéw. Drugi dzielit spoteczeristwo wedtug
kryteridw politycznych i klasowych, uznajac rzeczywistych oraz
domniemanych przeciwnikéw wtadzy za wrogdow wymagajgcych
izolacji.

W obu systemach cztowiek mogt zostal¢ pozbawiony praw,
nazwiska, rodziny i dotychczasowego miejsca w spoteczenstwie.
Wystarczyto przypisanie go do okreslonej kategorii: wroga
rasowego, politycznego, narodowego albo klasowego. Jezyk
ideologii odbierat ofierze indywidualnosé¢, przygotowujac
sprawcéw do stosowania przemocy.

Najbardziej przerazajgcym urzeczywistnieniem totalitarnego
sposobu myslenia staty sie niemieckie obozy koncentracyjne i
osrodki zagtady oraz sowiecki system tagréw. Nie nalezy jednak
traktowa¢ ich jako instytucji catkowicie identycznych.
Nazistowskie osSrodki zagtady zostaty stworzone w celu
masowego, bezposredniego mordowania ludzi, przede wszystkim
Zydéw. Obozy koncentracyjne stuzyty réwniez terrorowi,
izolacji, pracy niewolniczej i wyniszczaniu wieZniow.

Sowieckie *tagry tworzyty natomiast rozbudowany system
przymusowej pracy, represji politycznych oraz gospodarczej
eksploatacji osadzonych. Nie wszystkie byty osSrodkami
zaplanowanej natychmiastowej zagtady, ale panujace w nich
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warunki — gtod, przemoc, choroby, wyczerpanie i niewolnicza
praca — powodowaty masowg Smier¢. Wtadze traktowaty wieznia
jako materiat, ktdéry mozna wykorzystaé, a nastepnie zastgpid
kolejnym cztowiekiem.

Literackim Swiadectwem niemieckiego systemu obozowego sa
opowiadania Tadeusza Borowskiego. Rzeczywistos¢ sowieckiego
tagru przedstawit Gustaw Herling-Grudzinski w ,Innym Swiecie”.
Autorzy opisujg odmienne systemy i postugujg sie innymi
metodami artystycznymi, ale stawiajg podobne pytania: co
dzieje sie z cztowiekiem pozbawionym wolno$ci, poddanym
gtodowi i przemocy? Czy w takich warunkach mozna zachowad
godnos¢? Jaka cene wiezien ptaci za biologiczne przetrwanie?

Ob6oz jako system catkowitego
panowanla

Obéz totalitarny nie ograniczat sie do zamkniecia cztowieka w
okreslonej przestrzeni. Jego celem byto przejecie kontroli nad
catym zyciem wiezZnia. System decydowat o tym, gdzie cztowiek
bedzie spat, ile otrzyma jedzenia, jak dtugo bedzie pracowat,
czy zostanie pobity i jak dtugo pozostanie przy zyciu.

Pierwszym etapem odcztowieczenia by*o odebranie tozsamosSci.
Wiezien tracit nazwisko, odziez, rzeczy osobiste oraz kontakt
z rodzing. Otrzymywat numer 1 miejsce w obozowej hierarchii.
Przestawat by¢ traktowany jak osoba posiadajgca wtasng
przesztos¢, uczucia i prawa.

Szczegdélnie waznym narzedziem podporzadkowania byt gtod.
Cztowiek niedozywiony nie potrafit mysle¢ o odlegtej
przysztosci. Jego uwaga skupiata sie na zdobyciu dodatkowej
porcji chleba, lzejszej pracy albo lepszego miejsca do spania.
System celowo sprowadzat wieznia do poziomu biologicznej walki
0 przetrwanie.

Drugim narzedziem byt*a przemoc. Bicie, upokorzenia 1



przypadkowe kary uczyty, ze wiezien nie ma kontroli nad
wtasnym losem. Nie mégt przewidziel, czy zostanie ukarany za
rzeczywiste przewinienie, czy jedynie z powodu kaprysu
funkcjonariusza.

Ob6z tworzyt* réwniez wtasng hierarchie. Czesé¢ wieznidw
otrzymywata funkcje zapewniajace lepsze jedzenie, odziez oraz
wiekszg szanse przezycia. W zamian musieli pilnowa¢ innych
osadzonych, wykonywa¢ polecenia wtadz albo uczestniczyé¢ w
organizacji pracy. Dzieki temu ofiary zostawatly wciggniete w
dziatanie systemu.

Wtasnie to wymuszone uczestnictwo szczegdélnie interesuje
Borowskiego. Herling-Grudzinski skupia sie natomiast na
pytaniu, czy nawet w takiej rzeczywistos$ci mozliwe jest
zachowanie wewnetrznej wolnosci.

Autobiograficzne zrdédta opowiadan
Borowskiego

Tadeusz Borowski znat niemiecki system obozowy z wtasnego
doswiadczenia. Zostat aresztowany podczas okupacji i trafit do
Auschwitz, a nastepnie do innych obozdéw. Jego opowiadania
wyrastajg wiec z autentycznych obserwacji, ale nie sg
pamietnikiem ani prostym zapisem biografii.

Narratorem i bohaterem wielu tekstéw jest Tadek. Nosi imie
podobne do imienia autora, posiada cze$¢ jego dosSwiadczen i
przebywa w tych samych miejscach. Nie nalezy jednak utozsamiad
tej postaci z Borowskim. Tadek jest Swiadomie skonstruowanym
bohaterem stuzacym przedstawieniu cztowieka zlagrowanego.

Borowski rezygnuje z tradycyjnego bohatera-meczennika. Tadek
nie jest moralnie nieskazitelng ofiarg, ktora przeciwstawia
sie ztu i ginie w obronie wartosci. Probuje przede wszystkim
przezy¢. Dba o jedzenie, odziez, funkcje i miejsce w obozowej
hierarchii. Potrafi obserwowa¢ smier¢ innych ludzi z pozornym



spokojem.

Takie przedstawienie wiezZnia wywo*ato kontrowersje, poniewaz
po wojnie oczekiwano czesto literatury heroizujgcej ofiary.
Borowski uznat jednak, ze obraz cztowieka zawsze szlachetnego
bytby niezgodny z prawda obozowego doswiadczenia. System nie
tylko zabijat, lecz takze zmuszat ofiary do zachowan, ktorych
w normalnym Swiecie mogtyby sie wstydzic.

Cztowiek zlagrowany

Cztowiek zlagrowany to wiezien przystosowany do obozowych
warunkéw. Poznat obowigzujace reguty i stara sie wykorzystywad
je tak, aby zwiekszy¢ szanse na przezycie. Wie, gdzie mozna
zdoby¢ jedzenie, jak unikngé¢ najciezszej pracy i ktére
kontakty sg korzystne.

Przystosowanie nie jest catkowicie dobrowolng akceptacja
systemu. Wiezien dziata pod wptywem gtodu, strachu oraz
bezposredniego zagrozenia Smiercig. Jego pole wyboru zostaje
radykalnie ograniczone. Nie wolno wiec ocenia¢ go tak samo jak
cztowieka zyjgcego na wolnosSci.

Borowski pokazuje jednak moralng cene przystosowania. Cztowiek
zaczyna patrze¢ na innych przez pryzmat wtasnych korzysci.
Cudza smieré¢ moze oznacza¢ zdobycie ubrania, jedzenia albo
miejsca na pryczy. Nowy transport staje sie Zrddtem
pozostawionych rzeczy, a nie spotkaniem z ludZmi skazanymi na
zagtade.

Wspdtczucie nie znika dlatego, ze wieZniowie z natury stali
sie Zli. Moze zosta¢ sttumione jako uczucie utrudniajace
funkcjonowanie. Cztowiek codziennie ogladajgcy smierc musi w
pewnym stopniu zobojetnied, aby zachowa¢ zdolnos$¢ dziatania.
Nadmierna wrazliwos¢ moze prowadzi¢ do zatamania, a nawet
przyspieszy¢ Smierc.

Zlagrowanie polega wiec na przejeciu obozowego sposobu



my$slenia. Wiezien zaczyna uwaza¢ za normalne to, co poza
drutami by*oby niewyobrazalnym ztem. Nie oznacza to petnej
zgody na wtasne uwiezienie. Jest raczej dramatyczng strategig
przetrwania.

,Prosze panstwa do gazu”

Najpetniejszy obraz wymuszonego wspétudziatu przedstawia
opowiadanie ,Prosze panstwa do gazu”. Tadek wraz z innymi
wiezniami pracuje przy roztadowywaniu transportu. Przywiezieni
ludzie nie wiedzg, ze wiekszo$¢ z nich zostanie skierowana do
komor gazowych.

Wiezniowie pracujacy na rampie zabierajg bagaze, rozdzielajg
ludzi i wykonujg rozkazy esesmandw. Sami nie stworzyli systemu
zagtady, ale zostali zmuszeni do uczestnictwa w jego
codziennym funkcjonowaniu. Ich uprzywilejowana pozycja zalezy
od sprawnego wykonywania pracy.

Szczegdélnie przerazajgca jest organizacja mordu. Kolejne
transporty zostajg liczone, segregowane i wysytane do
okreslonych miejsc. Cztowiek traci indywidualnos$¢ i staje sie
czescig statystyki. Jego zycie zostaje podporzadkowane
procedurze.

Tadek i jego wspottowarzysze mysla réwniez o jedzeniu oraz
przedmiotach pozostawionych przez przywiezionych. Nie wynika z
tego, ze aprobujg zabijanie. Wiedzg jednak, ze rzeczy nalezace
do ofiar moga zwiekszy¢ ich wtasne szanse na przetrwanie.

Tytut opowiadania opiera sie na ironii. Grzecznosciowa formuta
zostaje potgczona z kierowaniem ludzi na $mieré¢. Jezyk
uprzejmosci, nalezacy do sSwiata kultury, okazuje sie
catkowicie bezsilny i zostaje witgczony w machine zbrodni.

Borowski nie opatruje wydarzen rozbudowanym komentarzem
moralnym. Postuguje sie chtodnym opisem, dialogiem 1
behawiorystyczng obserwacja. Czytelnik sam musi oceni¢



przedstawiong sytuacje. Brak patosu zwieksza wstrzgs, poniewaz
masowa Smieré¢ zostaje ukazana jako element zwyktego dnia
pracy.

Codziennos¢ niemieckiego obozu

W innych opowiadaniach Borowski pokazuje, ze obdz posiada
wtasng codzienno$¢. WieZniowie pracuja, handlujg, organizuja
jedzenie, rozmawiajg i prébujg tworzy¢ namiastki normalnego
zycia. W poblizu dziatajg jednak komory gazowe oraz
krematoria.

n

W ,U nas w Auschwitzu..” pojawiajg sie obrazy szpitala, kurséw,
rozméw, koncertdw oraz wieZniarskich relacji. Pozory
cywilizacji istniejg obok masowej zagtady. 0Obdéz nie jest
chaotycznym wybuchem przemocy, lecz uporzadkowang instytucja
wykorzystujgcag administracje, technike i podziat pracy.

Szczeg6lnie przerazajgce jest przyzwyczajenie do zta. Cztowiek
moze uzna¢ dzien za dobry, jes$li nie zostat pobity, otrzymat
jedzenie i nie grozi mu natychmiastowa $mieré. Kryteria
szczesScia zostajg catkowicie zmienione.

W ,Dniu na Harmenzach” najwazniejszym problemem jest ciezka
praca i gto6d. 0b6éz tworzy sytuacje, w ktérej podstawowe
potrzeby biologiczne wypierajg inne wartosci. Wiezien mys$li o
przetrwaniu nastepnych godzin, a nie o moralnej doskonatosci.

Borowski nie twierdzi, ze wszyscy ludzie reagowali
identycznie. Pokazuje jednak dominujgcy mechanizm. System
premiowat spryt, site, znajomo$¢ obozowych zasad i dostep do
funkcji. Najstabsi umierali pierwsi, a ci, ktérzy przetrwali
dtuzej, musieli nieustannie zawiera¢ kompromisy.

Czy Borowski oskarza wiezniow?

Opowiadan Borowskiego nie nalezy traktowa¢ jako oskarzenia
skierowanego przeciwko ofiarom. Pisarz pokazuje zachowania



moralnie niepokojgce, ale odpowiedzialnos$¢ za ich powstanie
przypisuje systemowi stworzonemu przez nazistéw.

Sprawcy Swiadomie organizowali obdéz w taki sposdéb, aby
niszczy¢ solidarnos¢. Gtod sktaniat* do kradziezy, hierarchia
do przemocy, a praca przy zagtadzie do zobojetnienia.
Wiezniowie byli zmuszani do konkurowania o dobra potrzebne do
zycia.

Szczegdlna zbrodnia obozu polegata wiec na tym, ze prdbowat
uczyni¢ ofiary wspotuczestnikami wtasnego dziatania. Cztowiek
miat nie tylko umrzeé, lecz wczes$niej utracié¢ poczucie
niewinnosci oraz wiez z innymi ludzmi.

Borowski podwaza wygodne przekonanie, ze cierpienie zawsze
uszlachetnia. Skrajne warunki mogg ujawni¢ bohaterstwo, ale
moga takze zniszczy¢ wrazliwo$¢ i doprowadzi¢ do egoizmu. Nie
kazda ofiara staje sie meczennikiem, a biologiczne przetrwanie
moze wymaga¢ wysokiej ceny moralnej.

Najwazniejszym oskarzonym pozostaje jednak totalitarny system.
To on tworzy sytuacje, w ktérych niemal kazda decyzja wieznia
wigze sie z cudzg krzywda albo z zagrozeniem wtasnego zycia.

Sowiecki tagier w ,,Innym Swiecie”

Gustaw Herling-Grudzinski przedstawia rzeczywistos¢
sowieckiego systemu pracy przymusowej. ,Inny Swiat” powstat na
podstawie jego pobytu w tagrze w Jercewie. Narrator jest
zarazem autorem i uczestnikiem przedstawionych wydarzen, ale
nie koncentruje uwagi wytgcznie na sobie. Tworzy portrety
wspotwieznidéw i analizuje mechanizmy systemu.

tagier zostaje nazwany innym Swiatem, poniewaz obowigzujg w
nim zasady odmienne od znanych z normalnej rzeczywistos$ci.
Cztowiek jest oceniany wedtug zdolnosci do pracy, a jego racja
zywnosciowa zalezy od wykonania normy. Ostabiony wiezien
pracuje mniej, wiec otrzymuje mniej jedzenia, co prowadzi do



jeszcze wiekszego ostabienia.

System tworzy btedne koto prowadzgce do wyniszczenia. Cztowiek
zdrowy moze w krétkim czasie zmienic sie w istote niezdolng do
pracy. Kiedy traci uzytecznos¢, przestaje interesowad
administracje.

Warunki klimatyczne dodatkowo potegquja cierpienie. WieZniowie
pracujg przy wyrebie lasu w skrajnym mrozie, czesto bez
odpowiedniej odziezy i obuwia. Zimno, gtdéd oraz zmeczenie
prowadzg do choréb, odmrozen i $mierci.

tagier stuzy rowniez psychicznemu ztamaniu cztowieka. Wiezien
powinien uznaé¢, ze panstwo posiada petne prawo do decydowania
o jego losie. Absurdalne oskarzenia i wyroki maja odebrac¢ mu
poczucie sprawiedliwo$ci oraz zdolnos¢ racjonalnego rozumienia
wtasnej sytuacji.

Gtod 1 rozpad wiezi

Podobnie jak Borowski, Herling-Grudzinski przedstawia g*tdd
jako jedng z najpotezniejszych sit niszczgcych moralnos¢.
Cztowiek gtodny przestaje interesowaé¢ sie odlegta
przysztoscig. Cata uwage skupia na zdobyciu dodatkowej porcji
chleba albo zupy.

Pojawiajag sie kradzieze, donosicielstwo i wykorzystywanie
stabszych. WieZniowie nalezacy do uprzywilejowanych grup moga
zdobywa¢ lepsze racje oraz lzejsze zajecia. Inni stopniowo
opadajg z sit.

tagrowa administracja S$wiadomie wykorzystuje nierdéwnosSci.
Racje zywno$Sciowe zalezne od wykonanej pracy zmuszajg wie€zniow
do przekraczania mozliwosci fizycznych. Brygady moga wywierad
presje na stabszych cztonkéw, poniewaz ich wyniki wptywaja na
sytuacje catej grupy.

Wspélnota cierpienia nie prowadzi automatycznie do
solidarnosci. Ludzie znajdujacy sie w tej samej sytuacji mogg



walczy¢ ze sobg o skromne dobra. Herling-Grudzinski nie
idealizuje wiezZznidw, ale pokazuje, ze ich zachowania zostaty
uksztattowane przez celowo zaprojektowany system.

Mozliwos$SC¢ obrony cztowieczenstwa

Mimo podobiennstwa obserwacji stanowisko Herlinga-Grudzinskiego
rozni sie od wizji Borowskiego. Autor ,Innego Swiata” mocniej
podkresla, ze nawet w skrajnych warunkach cztowiek moze
probowa¢ zachowa¢ godnos$¢ oraz wewnetrzng wolnosSc.

Nie oznacza to tatwego moralizowania ani osgdzania wszystkich
wiezniow. Herling-Grudzinski dobrze zna site gtodu i strachu.
Wie, ze warunki *agrowe ograniczajg wolnos¢ wyboru. Nie zgadza
sie jednak z twierdzeniem, ze jednostka zawsze musi catkowicie
zaakceptowa¢ obozowe reguty.

Ocalenie cztowieczenstwa moze polega¢ na drobnym gesScie
solidarnosci, odmowie donosicielstwa, zachowaniu pamieci albo
sprzeciwie wobec pracy dla systemu. Kazda taka decyzja wymaga
ogromnej sity i czesto wigze sie z ryzykiem smierci.

Najwazniejsze jest zachowanie Swiadomo$ci, ze tagrowe normy sg
narzucone i moralnie fatszywe. Cztowiek moze zostad zmuszony
do okreslonego zachowania, ale nie powinien uzna¢ zta za
dobro.

Kostylew — bunt poprzez cierpienie

Jedng z najbardziej poruszajgcych postaci ,,Innego Swiata” jest
Michait Kostylew. Poczgtkowo wierzyt w radziecki system, ale
po aresztowaniu 1 pobycie w tagrze odkryt jego zaktamanie. Nie
chciat dtuzej pracowa¢ dla panstwa, ktdre uznat za zbrodnicze.

Regularnie przypalat reke w ogniu, aby rana uniemozliwiata mu
wykonywanie pracy. Zadawat sobie bdl, lecz dzieki temu
zachowywat poczucie, ze nie sktuzy oprawcom. W S$wiecie
catkowitego przymusu wtasne ciato pozostawato ostatnig



przestrzenig, o ktdérej proébowat decydowac.

Postawa Kostylewa jest heroiczna, ale takze tragiczna. Jego
wolnos$¢ przyjmuje forme samookaleczenia. Czt*owiek moze

powiedzie¢ systemowi ,nie” jedynie poprzez niszczenie samego
siebie.

Najwazniejszg nadziejg Kostylewa byto spotkanie z matkg. Gdy
tuz przed planowanym widzeniem zostat skierowany do transportu
na Kotyme, utracit ostatni powdd do zycia. Oblat sie wrzatkiem
i zmart.

Herling-Grudzinski chciat* pojecha¢ na Kotyme zamiast niego,
ale jego ofiara nie zostata przyjeta. Ten zamiar Swiadczy o
solidarnosci, ktéora mimo wszystko mogta pojawic¢ sie w tagrze.

Historia Kostylewa dowodzi, ze obrona godnosSci jest mozliwa,
lecz jej cena bywa niewyobrazalna. Nie jest to zwyciestwo w
zwyktym znaczeniu. Bohater ocala prawo do sprzeciwu, ale traci
zycie.

Gtodowka narratora

Takze sam Herling-GrudziAski podejmuje prébe oporu. Po
ogtoszeniu amnestii dla obywateli polskich nadal pozostaje w
obozie. Wraz z innymi wieZniami rozpoczyna gtoddéwke
protestacyjng.

Decyzja jest szczegdlnie ryzykowna, poniewaz wieZniowie juz
wczesniej cierpig z powodu niedozywienia. Gtoddéwka prowadzi do
bolu, ostabienia i obrzekéw. Narrator Swiadomie naraza zycie,
aby zmusi¢ administracje do uznania jego praw.

Protest pokazuje réznice miedzy g*odem narzuconym a dobrowolng
gtodéwka. W pierwszym przypadku system odbiera cztowiekowi
kontrole nad ciatem. W drugim wiezien sam podejmuje decyzje i
wykorzystuje wtasne ciato jako narzedzie sprzeciwu.

Herling-Grudzinski odzyskuje w ten sposdéb czes$¢ wewnetrznej



wolnosci. Nie ma pewnosci powodzenia, ale odmawia biernego
oczekiwania na $mierc. Jego postawa potwierdza przekonanie, ze
cztowiek moze broni¢ godnosci nawet w warunkach radykalnego
ograniczenia.

Zakonczenie ,, Innego sSwiata”

Szczegblne znaczenie posiada koncowa scena utworu. Po wojnie
do Herlinga-Grudzinskiego przychodzi cztowiek poznany w
obozie. Wyznaje, ze w %tagrze ratowat wtasne zycie kosztem
innych wieznidw. Oczekuje od autora zrozumienia i moralnego
usprawiedliwienia.

Herling-Grudzinski nie potrafi powiedzied¢, ze rozumie. Wie,
jak potezna byta presja obozu, ale nie chce uznac, ze skrajne
warunki catkowicie wuniewazniajg odpowiedzialnos¢. Gdyby
zaakceptowat kazdg zdrade jako naturalng i konieczng,
pozwolitby %*agrowi nadal obowigzywaé¢ w wolnym Swiecie.

Scena nie jest prostym potepieniem cztowieka, ktéry walczyt o
zycie. Pokazuje trudnos¢ osadu po doswiadczeniu totalitaryzmu.
Autor nie zapomina o przymusie, ale broni istnienia granicy,
ktérej przekroczenie wymaga przynajmniej uznania winy.

W normalnym $Swiecie nalezy odbudowa¢ moralne rozréznienia
zniszczone przez obéz. Nie mozna przyja¢ tagrowej zasady, ze
przetrwanie zawsze usprawiedliwia krzywde. Fizyczne ocalenie
nie powinno oznacza¢ wiecznej zgody na moralno$¢ narzucong
przez oprawcow.

Borowski 1 Herling-Grudzinski -
podobienstwa

Obaj pisarze pokazujg ob6z jako zamkniety system posiadajacy
wtasne regquty, hierarchie 1 jezyk. Cztowiek traci w nim
tozsamos¢, zostaje podporzadkowany pracy, gtodowi i przemocy.
Wartos¢ jego zycia zalezy od uzytecznosci dla administracji.



Borowski i Herling-Grudzinski odrzucajg *atwag heroizacje.
Wiedzg, ze wspOlne cierpienie nie zawsze prowadzi do
solidarnosci. Wiezniowie mogg kras¢, donosié¢, oszukiwaé oraz
walczy¢ miedzy sobg o zywnosc.

Obaj podkreslajg znaczenie gtodu. Nie jest on jedynie
fizycznym cierpieniem, lecz narzedziem niszczenia psychiki.
Cztowiek skupiony na zdobyciu jedzenia tatwiej rezygnuje z
zasad i traci zainteresowanie losem innych.

W obu utworach obéz prowadzi takze do odwrdécenia znaczen.
Zachowanie, ktdére na wolnosSci zostatoby uznane za egoistyczne
albo okrutne, wewngtrz obozu moze zwiekszad¢ szanse na
przezycie. Dobro i zto nie znikajg, ale mozliwo$¢ dziatania
zgodnego z nimi zostaje skrajnie ograniczona.

Najwazniejszym oskarzonym pozostaje system. To wtadze
nazistowskie i sowieckie tworzg warunki niszczgce solidarnos¢,
a nastepnie wykorzystujg zachowania wieznidw jako narzedzie
dalszego panowania.

Réznice miedzy wizjami autoroéw

Borowski przyjmuje perspektywe narratora uwiklanego w obozowa
rzeczywistos¢. Tadek nie stoi poza systemem i nie oferuje
czytelnikowi wygodnego moralnego punktu widzenia. Jest ofiarg,
ale jednoczesnie korzysta z pozycji, ktéra wigze go z
mechanizmem obozu.

Opowiadania Borowskiego cechujg chtd6d, ironia i ograniczony
komentarz. Autor pokazuje dziatania, lecz rzadko formutuje
bezposrednie oceny. Zmusza czytelnika do samodzielnego
zmierzenia sie z moralnym niepokojem.

Herling-Grudzinski wypowiada sie jako wuczestnik i
retrospektywny Swiadek. Analizuje zachowania, tworzy portrety
ludzi i otwarcie zastanawia sie nad warto$ciami. Jego narracja
zawiera wiecej komentarza filozoficznego oraz moralnego.



Najwazniejsza réznica dotyczy mozliwoSci ocalenia
cztowieczeAstwa. Borowski szczegdélnie mocno ukazuje proces
przystosowania oraz wspotuczestnictwa wymuszonego przez
system. Herling-Grudzinski podkresla mozliwo$¢ sprzeciwu i
zachowania wewnetrznej wolnosci.

Nie nalezy jednak nadmiernie upraszczac¢ tej réznicy. Borowski
nie twierdzi, ze kazdy wiezieA musiat utracié¢ wszystkie
wartosci, a Herling-Grudzinski nie zaprzecza potedze
demoralizacji. Obaj przedstawiajg rézne aspekty podobnego
problemu.

Borowski pyta przede wszystkim o cene przetrwania. Herling-
Grudzinski zastanawia sie, czy mozna przezy¢ tak, aby nadal
méc uwazal sie za cztowieka. Razem ich utwory tworzg
wielowymiarowy obraz obozowego dosSwiadczenia.

Cztowiek wobec sytuacji granicznej

Rzeczywistos¢ obozowa jest sytuacja graniczng, poniewaz
cztowiek zostaje doprowadzony do krancéw fizycznej oraz
psychicznej wytrzymatosci. Zwykte zasady postepowania nie
znikajg, ale ich realizacja staje sie niezwykle trudna.

Nie mozna na podstawie zachowania wiezZnidw wyprowadzad
prostych wnioskéw o naturze catej ludzkos$ci. Cztowiek gtodny,
bity i zagrozony $miercig nie posiada takiej samej swobody jak
osoba zyjgca w bezpiecznych warunkach. Odpowiedzialno$¢ musi
by¢ oceniana z uwzglednieniem stopnia przymusu.

Jednoczesnie literatura obozowa ostrzega, ze moralno$¢ nie
jest niezniszczalna. W odpowiednio zorganizowanych warunkach
mozna ostabié wiezi, zmieni¢ znaczenie stdéw i sktoni¢ ludzi do
dziatania przeciwko sobie. Cywilizacja nie gwarantuje
automatycznej ochrony przed barbarzyrnstwenm.

Najwieksza zbrodnia obozu polegata wiec nie tylko na
zabijaniu. System prébowat wczesniej odebraé¢ ofierze godnosc,



zaufanie do innych oraz szacunek do samej siebie. Cztowiek
miat umrzel samotny, przekonany, ze nie istnieja juz zadne
wartosci.

Borowski i Herling-Grudzinski przeciwstawiajg sie temu
zamiarowi poprzez samo ztozenie Swiadectwa. Literatura
przywraca ofiarom gtos, ujawnia mechanizmy przemocy 1 nie
pozwala sprowadzi¢ ludzi do numerdw oraz statystyk.

Opowiadania Borowskiego i ,Inny $wiat” przedstawiaja
rzeczywistos¢ obozowg bez upiekszen. Ukazuja gtdéd, prace ponad
sity, choroby, $mieré, strach, kradzieze i zdrade. Nie tworzg
jednak prostego oskarzenia wieznidow. Odstaniajg system, ktory
celowo zmuszat ich do walki przeciwko sobie.

Borowski pokazuje cztowieka zlagrowanego, dostosowujgcego sie
do niemieckiego obozu 1 ptacgcego za przetrwanie stopniowa
utratg wrazliwosci. Herling-Grudzinski opisuje sowiecki tagier
jako ,inny Swiat”, ale poszukuje w nim przyktadow oporu,
solidarnosci oraz obrony godnosSci.

Oba ujecia sg potrzebne. Pierwsze ostrzega, jak *atwo system
moze zmieni¢ ofiare i wciggng¢ ja w mechanizm zta. Drugie
przypomina, ze nawet w skrajnych warunkach cztowiek moze
probowa¢ zachowa¢ wewnetrzng wolnos¢.

Najwazniejszym wnioskiem ptyngcym 2z obu dziet jest
przekonanie, ze cztowieczenstwo nie jest cechg posiadang bez
zadnego wysitku. Wymaga ochrony, solidarnosci i $Swiadomego
sprzeciwu wobec systemdéw dzielagcych ludzi na godnych zycia
oraz przeznaczonych do wykorzystania lub $mierci.

Jesli szukacie pomocy w napisaniu wtasnej pracy -
potrzebujecie korepetycji, konsultacji to polecamy strone
pisanie prac - fachowa pomoc w pisaniu prac - oczywiscie tylko
w granicach prawa.



https://pisanieprac.edu.pl/

