
Średniowieczne wzorce osobowe
i  ich  realizacja  w
literaturze
Kultura  średniowieczna  rozwijała  się  pod  silnym  wpływem
chrześcijaństwa. W centrum ówczesnego światopoglądu znajdował
się Bóg, a życie doczesne traktowano przede wszystkim jako
przygotowanie  do  wieczności.  Człowiek  powinien  znać  swoje
miejsce  w  ustanowionym  porządku,  wypełniać  obowiązki
wynikające z pozycji społecznej oraz dążyć do zbawienia. Z
takiego  sposobu  myślenia  wynikało  zainteresowanie  wzorcami
osobowymi.

Wzorzec osobowy to model postępowania uznawany przez określoną
społeczność za godny naśladowania. Literatura średniowieczna
miała  często  charakter  parenetyczny,  czyli  przedstawiała
bohaterów posiadających pożądane cechy i zachęcała odbiorców
do ich naśladowania. Postacie nie zawsze były konstruowane
jako skomplikowane psychologicznie jednostki. Reprezentowały
raczej określone cnoty, obowiązki i ideały.

Do  najważniejszych  średniowiecznych  wzorców  należeli  dobry
władca, doskonały rycerz oraz święty asceta. Każdy z nich
realizował odmienną drogę życiową. Władca służył państwu i
odpowiadał  za  poddanych,  rycerz  bronił  wiary,  seniora  i
ojczyzny,  a  asceta  rezygnował  z  dóbr  doczesnych,  aby
całkowicie oddać się Bogu. Wszystkie wzorce łączyły jednak
religijność,  gotowość  do  poświęcenia  oraz  podporządkowanie
własnego życia wartościom uznawanym za wyższe.

Ideał dobrego władcy
Średniowieczny monarcha nie był przedstawiany wyłącznie jako
człowiek  posiadający  władzę  polityczną  i  wojskową.  Jego
pozycja  miała  także  wymiar  religijny.  Uważano,  że  władza
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pochodzi  od  Boga,  dlatego  monarcha  powinien  bronić
chrześcijaństwa,  troszczyć  się  o  Kościół,  przestrzegać
sprawiedliwości i zapewniać bezpieczeństwo poddanym.

Idealny  władca  miał  być  jednocześnie  mądrym  politykiem,
sprawiedliwym  sędzią,  pobożnym  chrześcijaninem  i  odważnym
wodzem. Powinien umieć podejmować decyzje, słuchać doradców,
nagradzać wiernych poddanych oraz karać zdrajców. Ważne były
także hojność i troska o jedność państwa.

Bolesław  Krzywousty  w  „Kronice
polskiej” Galla Anonima
Polski wzorzec dobrego władcy przedstawił Gall Anonim w swojej
kronice.  Głównym  bohaterem  dzieła  jest  Bolesław  III
Krzywousty. Nie był koronowanym królem, lecz księciem Polski,
dlatego najwłaściwiej nazywać go władcą. Gall tworzył kronikę
na jego dworze, a jednym z celów utworu było sławienie czynów
i legitymizowanie panowania Bolesława.

Wyjątkowość bohatera zostaje zaznaczona już w opowieści o jego
narodzinach. Władysław Herman i jego żona długo oczekiwali na
potomka. Za radą duchownych zwrócili się o pomoc do świętego
Idziego  i  wysłali  do  jego  sanktuarium  dary  oraz  prośbę  o
modlitwę.  Narodziny  Bolesława  zostały  przedstawione  jako
rezultat  boskiej  łaski.  Taki  początek  życia  zapowiadał
przyszłą wielkość władcy.

Średniowieczne kroniki chętnie wykorzystywały motyw cudownych
narodzin. Miał on świadczyć, że bohater został wybrany przez
Boga do spełnienia szczególnej misji. W przypadku Krzywoustego
misją było umocnienie państwa, obrona jego granic i pokonanie
przeciwników.

Gall Anonim przedstawia Bolesława jako człowieka odważnego,
energicznego  i  niezwykle  aktywnego.  Określenie  „Bolesław,
który  nie  śpi”  podkreśla  jego  nieustanną  gotowość  do



działania. Władca nie oddaje się bezczynności, lecz czuwa nad
bezpieczeństwem  kraju,  organizuje  wyprawy  oraz  reaguje  na
zagrożenia.

Krzywousty jest również wzorowym rycerzem. Bierze udział w
walkach, nie ukrywa się za podwładnymi i potrafi wykazać się
osobistym  męstwem.  Władza  nie  oznacza  dla  niego  wyłącznie
zaszczytu. Wiąże się z odpowiedzialnością za los państwa i
wymaga gotowości do narażenia własnego życia.

Kronikarz  podkreśla  także  religijność  Bolesława.  Władca
uczestniczy  w  nabożeństwach,  odbywa  pokutę  i  przypisuje
zwycięstwa pomocy Boga. Pobożność potwierdza jego prawo do
sprawowania  rządów.  Monarcha  walczący  w  obronie
chrześcijańskiego  państwa  realizuje  zarówno  obowiązek
polityczny, jak i religijny.

Wizerunek Krzywoustego jest wyraźnie idealizowany. Gall Anonim
nie  był  bezstronnym  historykiem  w  dzisiejszym  rozumieniu.
Pisał na dworze władcy i przedstawiał wydarzenia w sposób
zgodny  z  jego  interesami.  Nie  oznacza  to,  że  wszystkie
informacje są nieprawdziwe. Należy jednak pamiętać, że kronika
pełniła funkcję pochwalną i wychowawczą.

Bolesław miał stanowić wzór dla możnych, rycerzy i przyszłych
władców.  Autor  pokazuje,  że  dobry  książę  powinien  łączyć
pobożność,  odwagę,  sprawiedliwość  oraz  aktywną  troskę  o
państwo.

Karol Wielki w dziele Einharda
Drugim  przykładem  idealnego  monarchy  jest  Karol  Wielki
przedstawiony  w  utworze  Einharda  „Życie  Karola  Wielkiego”.
Einhard  był  uczonym  i  dworzaninem  związanym  z  dworem
Karolingów. Znał cesarza osobiście, dzięki czemu mógł opisywać
nie  tylko  jego  działalność  polityczną,  lecz  także  wygląd,
zwyczaje i życie codzienne.



Karol  Wielki  stworzył  rozległe  państwo  obejmujące  znaczną
część  Europy  Zachodniej.  Prowadził  liczne  wojny,  umacniał
administrację oraz wspierał rozwój szkolnictwa. W 800 roku
został  koronowany  na  cesarza.  W  średniowiecznej  tradycji
zaczął uchodzić za najwybitniejszego władcę wczesnej epoki.

Einhard  przedstawia  Karola  jako  człowieka  odważnego,
wytrwałego  i  sprawiedliwego.  Władca  nie  unika  trudów
wojennych,  sprawnie  kieruje  państwem  i  troszczy  się  o
porządek. Jednocześnie jest pobożnym chrześcijaninem, wspiera
Kościół oraz broni wiary.

Istotnym  elementem  jego  działalności  było  zainteresowanie
edukacją. Karol gromadził na dworze uczonych, wspierał szkoły
i dążył do podniesienia poziomu wykształcenia duchownych oraz
urzędników.  Dobry  władca  nie  powinien  opierać  państwa
wyłącznie  na  sile.  Potrzebuje  również  ludzi  posiadających
wiedzę i zdolnych do odpowiedzialnego wykonywania obowiązków.

Biografia  ukazuje  także  prywatną  stronę  monarchy.  Einhard
opisuje jego wygląd, sposób ubierania się, zainteresowania i
przyzwyczajenia. Dzięki temu Karol nie jest jedynie odległym
symbolem  władzy,  lecz  człowiekiem  posiadającym  indywidualne
cechy.

Także ten wizerunek ma charakter pochwalny. Autor był związany
z  dworem  i  zależało  mu  na  zachowaniu  pamięci  o  wielkim
cesarzu.  Nie  eksponuje  wszystkich  okrutnych  aspektów
prowadzonych wojen oraz przymusowej chrystianizacji podbitych
ludów.  Z  dzisiejszej  perspektywy  nie  każdą  decyzję  Karola
można ocenić pozytywnie.

W  średniowiecznym  modelu  najważniejsze  było  jednak  to,  że
cesarz rozszerzał chrześcijański porządek, bronił państwa i
rozwijał jego instytucje. „Życie Karola Wielkiego” utrwaliło
wzorzec  monarchy,  który  łączy  zdolności  wojskowe,  mądrość
polityczną, religijność oraz troskę o kulturę.



Podobieństwa wizerunków władców
Bolesław Krzywousty i Karol Wielki zostali przedstawieni w
utworach  należących  do  literatury  historycznej,  ale  ich
portrety są podporządkowane funkcji parenetycznej. Nie chodzi
wyłącznie o zapis wydarzeń. Kronikarze wskazują, jakie cechy
powinien posiadać idealny monarcha.

Obaj  władcy  są  waleczni,  aktywni  i  gotowi  osobiście
uczestniczyć  w  wojnie.  Nie  ograniczają  się  do  wydawania
rozkazów. Są także ludźmi pobożnymi i wierzą, że ich panowanie
pozostaje częścią boskiego porządku.

Ważna jest troska o państwo. Władca nie może koncentrować się
na  prywatnych  przyjemnościach.  Powinien  czuwać,  przewidywać
zagrożenia oraz pracować dla dobra wspólnoty. Jego zaszczyty
są nierozerwalnie związane z obowiązkami.

Idealizacja monarchów wskazuje również, jakie cechy ceniono w
średniowieczu.  Najwyżej  stawiano  religijność,  odwagę,
sprawiedliwość, hojność, siłę oraz skuteczność. Władca słaby,
bezczynny i pozbawiony wiary nie mógł stanowić wzoru.

Ideał rycerza
Drugim  ważnym  wzorcem  osobowym  był  rycerz.  Jego  pozycja
wynikała z feudalnego porządku społecznego. Rycerz pozostawał
wasalem  seniora,  któremu  składał  przysięgę  wierności  i
zobowiązywał  się  do  służby  wojskowej.  W  zamian  otrzymywał
opiekę i ziemię.

Kodeks rycerski wymagał odwagi, honoru, lojalności, pobożności
oraz gotowości do obrony słabszych. Rycerz powinien być wierny
władcy, ojczyźnie, chrześcijaństwu, towarzyszom broni i damie
serca. Nie mógł uciekać przed przeciwnikiem ani łamać danego
słowa.

Wzorzec ten rozwijał się w wielu europejskich tradycjach. We



Francji powstawały chansons de geste, czyli pieśni o czynach
bohaterskich.  Do  tego  gatunku  należy  „Pieśń  o  Rolandzie”.
Odrębną  tradycję  tworzyły  opowieści  o  królu  Arturze  i
rycerzach Okrągłego Stołu. Literatura niemiecka wydała „Pieśń
o Nibelungach”, Hiszpania – „Pieśń o Cydzie”, natomiast na
obszarze dawnej Rusi powstała „Pieśń o wyprawie Igora”.

Utwory  te  różnią  się  tematyką  i  formą,  ale  łączy  je
zainteresowanie bohaterem walczącym w imię wspólnoty, honoru
oraz  wartości  uznanych  za  wyższe  od  jednostkowego
bezpieczeństwa.

Roland jako wzorowy rycerz
Najbardziej  znanym  średniowiecznym  wzorcem  rycerza  jest
Roland.  „Pieśń  o  Rolandzie”  jest  anonimowym  francuskim
poematem  bohaterskim,  którego  ostateczna  wersja  powstała
prawdopodobnie w XI wieku. Utwór nawiązuje do rzeczywistej
wyprawy Karola Wielkiego do Hiszpanii i klęski tylnej straży
jego wojsk w wąwozie Roncevaux w 778 roku.

Wydarzenie historyczne zostało jednak wyraźnie przekształcone.
Rzeczywistymi  przeciwnikami  Franków  byli  najprawdopodobniej
Baskowie,  natomiast  w  poemacie  zastąpili  ich  muzułmańscy
Saraceni. Zmiana wynikała z atmosfery epoki wypraw krzyżowych,
w której walka z wyznawcami innej religii była przedstawiana
jako obrona chrześcijaństwa.

Roland jest siostrzeńcem Karola Wielkiego i jednym z jego
najważniejszych  rycerzy.  Jako  wasal  pozostaje  bezgranicznie
wierny seniorowi. Nie należy mówić, że Karol jest jego wasalem
–  to  Roland  podlega  cesarzowi  i  ma  wobec  niego  obowiązek
lojalności.

Bohater  reprezentuje  odwagę,  męstwo  i  siłę.  Dowodzi  tylną
strażą  wojsk  frankijskich  i  pomimo  ogromnej  przewagi
przeciwnika nie myśli o ucieczce. Jest gotów umrzeć za „słodką
Francję”, chrześcijaństwo oraz swojego władcę.



Ważną  rolę  odgrywa  przyjaźń  z  Oliwierem.  Obaj  rycerze  są
dzielni,  ale  różnią  się  sposobem  myślenia.  Oliwier
reprezentuje  rozwagę  i  namawia  Rolanda,  aby  odpowiednio
wcześnie zadął w róg, wzywając na pomoc główne siły Karola.
Roland odmawia, ponieważ obawia się utraty honoru.

Ta  decyzja  ujawnia  problematyczną  stronę  wzorca.  Odwaga
bohatera  graniczy  z  pychą  i  nieodpowiedzialnością.  Jako
dowódca powinien troszczyć się nie tylko o własną sławę, lecz
także o życie podległych rycerzy. Gdy wreszcie używa rogu,
jest już za późno na ocalenie oddziału.

Z perspektywy średniowiecznego eposu Roland pozostaje jednak
bohaterem  idealnym.  Jego  upór  podkreśla  absolutną
nieustępliwość wobec przeciwnika. Nie godzi się z możliwością
odwrotu, ponieważ uważa ją za hańbę.

Śmierć Rolanda
Scena  śmierci  bohatera  została  przedstawiona  w  sposób
podniosły i symboliczny. Roland próbuje zniszczyć swój miecz
Durendal, aby cenna broń i znajdujące się w niej relikwie nie
dostały  się  w  ręce  wroga.  Miecz  okazuje  się  jednak
niezniszczalny.

Rycerz kładzie się pod drzewem, zwraca twarz w stronę ziemi
przeciwników  i  wspomina  swoje  czyny.  Przyznaje  się  do
grzechów, modli oraz wyciąga ku Bogu prawą rękawicę. Gest ten
przypomina hołd składany przez wasala seniorowi. Tym razem
najwyższym seniorem rycerza jest sam Bóg.

Po duszę Rolanda przybywają aniołowie. Jego śmierć zostaje
przedstawiona jak śmierć chrześcijańskiego męczennika. Bohater
nie tylko walczył dla Francji i Karola, lecz także bronił
wiary.

W  scenie  tej  realizuje  się  średniowieczna  sztuka  dobrego
umierania. Człowiek powinien przed śmiercią pojednać się z



Bogiem, wyznać winy i zachować świadomość ostatecznego celu
życia. Roland umiera samotnie, ale jego śmierć zostaje wpisana
w porządek religijny.

Z  dzisiejszej  perspektywy  można  krytycznie  ocenić  pychę
bohatera oraz religijne usprawiedliwianie wojny. Nie zmienia
to faktu, że w kulturze średniowiecznej Roland stał się wzorem
odwagi, lojalności, pobożności i honoru.

Inne tradycje rycerskie
Opowieści  o  królu  Arturze  i  rycerzach  Okrągłego  Stołu
przedstawiają nieco inny model rycerstwa. Ważne są w nich
przygoda,  dworna  miłość,  poszukiwanie  Świętego  Graala  oraz
wierność  zasadom.  Okrągły  stół  symbolizuje  równość
zasiadających  przy  nim  rycerzy.

Bohaterowie  tego  cyklu,  tacy  jak  Lancelot,  Gawain  czy
Parsifal, muszą łączyć sprawność wojenną z czystością moralną.
Nie  zawsze  im  się  to  udaje.  Lancelot  jest  jednym  z
najdzielniejszych rycerzy, ale jego miłość do królowej Ginewry
prowadzi do konfliktu lojalności i rozpadu wspólnoty.

„Pieśń  o  Nibelungach”  ukazuje  świat  honoru,  zemsty  i
tragicznych konfliktów. Nibelungowie nie są po prostu cyklem
opowieści o karłach. Nazwa wiąże się z legendarnym rodem,
ludem  oraz  skarbem  odgrywającym  ważną  rolę  w  fabule.
Bohaterowie,  między  innymi  Zygfryd,  reprezentują  niezwykłą
odwagę,  ale  ich  świat  zostaje  zniszczony  przez  zdradę  i
zemstę.

Hiszpański Cyd jest z kolei rycerzem walczącym o odzyskanie
honoru i należnej pozycji. „Pieśń o Cydzie” mocniej niż „Pieśń
o  Rolandzie”  podkreśla  praktyczny  rozsądek  bohatera,  jego
troskę o rodzinę oraz zdolności przywódcze.

Różnorodność tych utworów pokazuje, że ideał rycerski nie był
całkowicie  jednolity.  Zawsze  jednak  pozostawał  związany  z



odwagą, honorem, wiernością i gotowością do służby.

Ideał świętego ascety
Trzecim  podstawowym  wzorcem  osobowym  był  święty  asceta.
Ascetyzm  polegał  na  dobrowolnym  ograniczaniu  potrzeb,
rezygnacji z przyjemności oraz ćwiczeniu ducha przez post,
modlitwę  i  umartwienie.  Celem  nie  było  cierpienie  samo  w
sobie,  lecz  uwolnienie  człowieka  od  przywiązania  do  dóbr
materialnych i całkowite zwrócenie się ku Bogu.

Literatura  przedstawiająca  żywoty  świętych  nazywana  jest
hagiografią. Utwory hagiograficzne miały charakter dydaktyczny
i  parenetyczny.  Pokazywały  człowieka,  który  dzięki  wierze,
pokorze i wytrwałości osiąga świętość.

Żywoty świętych były często schematyczne. Bohater pochodził z
dobrej  albo  bogatej  rodziny,  od  dzieciństwa  wykazywał
niezwykłą pobożność, rezygnował z majątku, znosił cierpienia,
dokonywał  cudów,  a  po  śmierci  jego  świętość  zostawała
ujawniona  całej  wspólnocie.

Święty Aleksy
Najbardziej  znanym  polskim  przykładem  literackiego  wzorca
ascety jest „Legenda o świętym Aleksym”. Bohater pochodzi z
bogatej rzymskiej rodziny. Rodzice długo czekają na syna i
starannie  przygotowują  mu  przyszłość.  Aleksy  otrzymuje
wykształcenie i poślubia odpowiednią dla niego kobietę.

W noc poślubną podejmuje jednak decyzję o opuszczeniu domu.
Oddaje żonie symbole małżeństwa i wyrusza w świat. Rozdaje
majątek ubogim, żyje z jałmużny i poświęca się modlitwie.
Rezygnuje  z  pozycji  społecznej,  wygody  oraz  szczęścia
rodzinnego.

Kiedy jego świętość zostaje rozpoznana, Aleksy ucieka przed
sławą.  Nie  chce,  aby  ludzie  oddawali  mu  cześć.  Pragnie



pozostać anonimowy, ponieważ poklask mógłby stać się źródłem
pychy.

Po latach wraca do rodzinnego domu, lecz nie ujawnia swojej
tożsamości.  Mieszka  pod  schodami  jako  ubogi  żebrak.  Znosi
upokorzenia ze strony służby, głód, chłód i samotność. Rodzice
oraz żona nie wiedzą, że człowiek, którego opłakują, znajduje
się tak blisko nich.

Dopiero po śmierci Aleksego list trzymany w jego dłoni ujawnia
prawdę. Towarzyszą temu niezwykłe znaki, które potwierdzają
jego  świętość.  Ciało  staje  się  źródłem  cudów,  a  dusza
dostępuje  zbawienia.

Z punktu widzenia średniowiecznej kultury Aleksy odnosi pełne
zwycięstwo.  Odrzuca  świat  doczesny,  zachowuje  pokorę  i
całkowicie  podporządkowuje  się  Bogu.  Jego  cierpienie  jest
dowodem duchowej siły.

Współczesny czytelnik może jednak ocenić tę postać bardziej
krytycznie. Aleksy opuszcza żonę i rodziców, skazując ich na
wieloletnie  cierpienie.  Dążąc  do  własnego  zbawienia,  nie
uwzględnia odpowiedzialności za najbliższych.

Nie oznacza to, że należy całkowicie odrzucić średniowieczny
wzorzec. Trzeba odczytywać go w kontekście epoki, w której
miłość do Boga uznawano za wartość przewyższającą wszystkie
więzi  doczesne.  Jednocześnie  dzisiejsza  wrażliwość  pozwala
dostrzec, że skrajne poświęcenie jednostki może krzywdzić inne
osoby.

Słupnicy
Skrajną formę ascezy reprezentowali słupnicy, czyli pustelnicy
spędzający  wiele  lat  na  szczytach  specjalnie  wznoszonych
kolumn.  Przebywali  przede  wszystkim  na  obszarach
chrześcijańskiego  Wschodu.  Oddalenie  od  ziemi  miało
symbolizować  zerwanie  ze  światem  doczesnym  i  zbliżenie  do



Boga.

Najbardziej znanym przedstawicielem tej tradycji był Szymon
Słupnik  Starszy,  żyjący  w  V  wieku  na  terenie  Syrii.
Naśladowali  go  inni  asceci,  między  innymi  Daniel  Słupnik
działający w pobliżu Konstantynopola.

Słupnicy  modlili  się,  pościli  i  znosili  trudne  warunki
pogodowe.  Mimo  fizycznego  odosobnienia  nie  zawsze  byli
całkowicie odcięci od ludzi. Wierni przychodzili do nich po
rady, modlitwę oraz rozstrzygnięcie sporów.

Ich sposób życia przedstawiał ciało jako źródło ograniczeń,
które  należy  podporządkować  duchowi.  Im  większe  cierpienie
ascety, tym wyraźniejszy miał być jego brak przywiązania do
świata.

„Święty Szymon Słupnik” Stanisława
Grochowiaka
Do  postaci  słupnika  nawiązał  współczesny  poeta  Stanisław
Grochowiak. Wiersz „Święty Szymon Słupnik” nie jest prostą
pochwałą  średniowiecznej  ascezy.  Autor  wykorzystuje  dawny
wzorzec, aby postawić pytanie o sens cierpienia oraz społeczną
potrzebę oglądania cudzej ofiary.

Grochowiak zwraca uwagę na niebezpieczeństwo kultu człowieka,
który niszczy siebie w imię wielkiej idei. Otoczenie może
podziwiać jego cierpienie, ale nie próbuje go powstrzymać ani
mu pomóc. Asceta staje się widowiskiem oraz potwierdzeniem
wartości wyznawanych przez wspólnotę.

Wiersz  można  odczytywać  jako  krytykę  społeczeństwa
oczekującego od jednostek ciągłych ofiar. Człowiek wrażliwy,
artysta  albo  idealista  zostaje  postawiony  na  symbolicznym
słupie. Inni uznają jego cierpienie za konieczne i wzniosłe,
choć sami pozostają bezpieczni.



Grochowiak  nie  ocenia  średniowiecza  wyłącznie  jako  epoki
ciemnoty. Prowadzi raczej dialog z dawnym wzorcem i sprawdza,
czy  skrajne  umartwienie  powinno  nadal  budzić  bezwarunkowy
podziw. Pokazuje, że cierpienie nie staje się automatycznie
wartością tylko dlatego, że zostało podjęte w imię idei.

Współczesne  odczytanie  świętości  przesuwa  uwagę  z
samozniszczenia na odpowiedzialność za życie. Człowiek może
być wierny wartościom, nie dążąc do fizycznej zagłady. Taka
interpretacja pozwala dostrzec historyczną zmienność wzorców
osobowych.

Święty Franciszek z Asyżu
Odmienny  model  świętości  przedstawiają  „Kwiatki  świętego
Franciszka”. Franciszek również pochodził z zamożnej rodziny i
dobrowolnie  zrezygnował  z  majątku.  Jego  ascetyzm  nie
koncentrował się jednak wyłącznie na cierpieniu i umartwianiu
ciała.

Najważniejszymi wartościami były dla niego ubóstwo, pokora,
miłość, radość oraz braterstwo wszystkich stworzeń. Franciszek
widział  w  przyrodzie  dzieło  Boga.  Traktował  zwierzęta,
rośliny,  wodę,  ogień  i  słońce  jak  część  jednej  wspólnoty
istnienia.

„Kwiatki świętego Franciszka” przedstawiają liczne opowieści
ukazujące jego prostotę oraz zdolność docierania do ludzi i
zwierząt.  Franciszek  rozmawia  z  ptakami,  oswaja
niebezpiecznego wilka i opiekuje się odrzuconymi. Nie ucieka
od świata, lecz próbuje przywrócić w nim harmonię.

Jego ubóstwo nie wynika z pogardy wobec życia. Ma uwolnić
człowieka  od  chciwości  i  umożliwić  prawdziwe  spotkanie  z
innymi. Franciszek odrzuca bogactwo, ale zachwyca się światem.
W każdej istocie dostrzega wartość wynikającą z faktu, że
została stworzona przez Boga.



Wzorzec  franciszkański  jest  bardziej  wspólnotowy  niż  model
Aleksego. Franciszek także rezygnuje z rodzinnego majątku, ale
tworzy zakon, głosi kazania, pomaga chorym i buduje relacje.
Jego świętość realizuje się nie tylko w samotnej modlitwie,
lecz także w służbie.

Dzięki  temu  „Kwiatki  świętego  Franciszka”  ukazują  radosną
odmianę  ascezy.  Człowiek  nie  musi  nienawidzić  ciała  ani
świata, aby zbliżyć się do Boga. Może osiągać świętość poprzez
prostotę, wdzięczność, miłosierdzie i troskę o stworzenie.

Funkcja średniowiecznych wzorców
Wzorce  dobrego  władcy,  rycerza  i  ascety  odpowiadały
najważniejszym  grupom  oraz  wartościom  średniowiecznego
społeczeństwa. Władca miał zapewniać państwu porządek, rycerz
bronić  wspólnoty,  a  święty  wskazywać  drogę  prowadzącą  do
zbawienia.

Literatura  nie  ograniczała  się  do  odzwierciedlania
rzeczywistości. Aktywnie ją kształtowała. Kronika przekonywała
poddanych, że władca posiada cechy uprawniające do rządzenia.
Epos  rycerski  uczył  odwagi,  lojalności  i  honoru.  Legenda
hagiograficzna zachęcała do pobożności, pokory i rezygnacji z
egoizmu.

Wszystkie  te  gatunki  posługiwały  się  idealizacją.  Bolesław
Krzywousty jest niemal nieustannie aktywny i zwycięski, Roland
posiada  nadludzką  odwagę,  a  Aleksy  znosi  cierpienia
przekraczające możliwości zwykłego człowieka. Wyolbrzymienie
pozwalało stworzyć wzorzec wyraźny i łatwy do zapamiętania.

Bohater nie musiał być realistycznym portretem człowieka. Miał
wskazywać  kierunek  postępowania.  Odbiorca  nie  zawsze  mógł
powtórzyć  wszystkie  jego  czyny,  ale  powinien  naśladować
określone cechy: odpowiedzialność władcy, odwagę rycerza albo
pokorę świętego.



Współczesna  ocena  średniowiecznych
ideałów
Nie  wszystkie  elementy  średniowiecznych  wzorców  zachowały
aktualność.  Trudno  bez  zastrzeżeń  zaakceptować  wojny
prowadzone w imię religii, bezwzględne posłuszeństwo seniorowi
czy  ascetyczne  wyniszczanie  ciała.  Inaczej  rozumiemy  dziś
prawa  jednostki,  odpowiedzialność  za  rodzinę  oraz  relację
człowieka z własnym ciałem.

Nadal  aktualne  pozostają  jednak  liczne  cnoty  przedstawiane
przez literaturę średniowieczną. Od władcy wciąż oczekuje się
odpowiedzialności,  pracowitości  i  troski  o  wspólnotę.  Od
człowieka  wykonującego  niebezpieczny  obowiązek  wymaga  się
odwagi,  lojalności  i  zdolności  współpracy.  Pokora,  umiar,
bezinteresowność  i  pomoc  słabszym  również  nie  utraciły
znaczenia.

Współczesny  czytelnik  może  więc  prowadzić  dialog  ze
średniowiecznymi  wzorcami.  Nie  musi  przyjmować  ich
bezkrytycznie.  Powinien  oddzielić  wartości  uniwersalne  od
zachowań wynikających ze specyficznych warunków historycznych.

Roland zasługuje na podziw jako odważny i wierny rycerz, ale
jego  pycha  prowadzi  do  niepotrzebnej  śmierci  podwładnych.
Aleksy  wykazuje  niezwykłą  siłę  ducha,  lecz  krzywdzi
najbliższych.  Karol  Wielki  rozwija  państwo  i  kulturę,  ale
prowadzi również brutalne wojny. Wzorce okazują się bardziej
złożone, gdy spojrzymy na nie z perspektywy innej epoki.

Średniowieczna  literatura  stworzyła  postacie,  które  przez
stulecia  wpływały  na  europejską  wyobraźnię.  Bolesław
Krzywousty i Karol Wielki reprezentują odpowiedzialną władzę,
Roland – rycerską odwagę i lojalność, Aleksy – skrajną ascezę,
natomiast  Franciszek  –  pokorną  oraz  radosną  miłość  do
stworzenia.

Każdy z tych bohaterów podporządkowuje życie wartości większej



od osobistej wygody. Władca służy państwu, rycerz wspólnocie i
seniorowi, a święty Bogu. Ich postawy wyrażają przekonanie, że
człowiek  osiąga  wielkość  nie  przez  nieograniczoną  swobodę,
lecz przez wierne wypełnianie przyjętych zobowiązań.

Najważniejszą  funkcją  średniowiecznych  wzorców  było
wychowywanie  odbiorców.  Literatura  wskazywała,  jak  powinien
postępować  człowiek  zajmujący  określone  miejsce  w
społeczeństwie. Jednocześnie przypominała, że zaszczyt zawsze
wiąże się z obowiązkiem, odwaga wymaga gotowości do ofiary, a
wiara powinna wpływać na całe życie.

Dzisiaj wzorce te nie mogą być naśladowane dosłownie. Nadal
jednak skłaniają do refleksji nad odpowiedzialnością, honorem,
wiernością i granicami poświęcenia. Dzięki temu średniowieczne
utwory  pozostają  nie  tylko  zabytkami  dawnej  kultury,  lecz
także  ważnym  głosem  w  rozmowie  o  tym,  jakie  cechy  czynią
człowieka godnym szacunku.

Jeśli  szukacie  pomocy  w  napisaniu  własnej  pracy  -
potrzebujecie  korepetycji,  konsultacji  to  polecamy  stronę
pisanie prac - fachowa pomoc w pisaniu prac - oczywiście tylko
w granicach prawa.

https://pisanieprac.edu.pl/

