Spoteczenstwo polskie w
oczach pisarzy Mtodej Polski
1 dwudziestolecia
miedzywojennego

Literatura Mtodej Polski 1 dwudziestolecia miedzywojennego
stworzyta rozlegty, a zarazem bardzo krytyczny obraz polskiego
spoteczenstwa. Pisarze interesowali sie relacjami pomiedzy
chtopami, inteligencjg, ziemianstwem, mieszczanstwem i
robotnikami. Zastanawiali sie, czy te grupy sa zdolne do
wspbétpracy, kto powinien przewodzi¢ narodowi i jakie przyczyny
uniemozliwiajg stworzenie sprawiedliwej wspélnoty. Ich utwory
pokazujg spoteczenstwo gteboko podzielone, w Kktérym
poszczegllne warstwy nie rozumiejg sie, zyjg w odmiennych
warunkach i troszczg sie przede wszystkim o wtasne interesy.

Mtoda Polska byta epoka peitng sprzecznych nastrojoéw. Z jednej
strony pojawiaty sie dekadentyzm, poczucie bezsilnosSci,
zwgtpienie w sens dziatania 1 przekonanie o nadchodzgcym
kryzysie cywilizacji. Z drugiej strony Polska nadal
pozostawata pod zaborami, dlatego pisarze nie mogli catkowicie
odrzuci¢ problemdédw narodowych. Literatura prdébowata budzi¢
Swiadomos¢ spoteczng, wskazywal przyczyny wczesniejszych klesk
oraz przygotowywac¢ spoteczenstwo do walki o wolnos¢.

Szczegdlnie wazna byta twdérczo$¢ Stefana Zeromskiego, ktéry
czut sie odpowiedzialny za los kraju i chciat* oddziatywad na
narodowe sumienie. Przedstawiat biede, wyzysk, spoteczne
upokorzenie i moralne konsekwencje nierdéwnosci. Nie tworzy
Yagodnych ani pocieszajgcych obrazow. Uwazat, ze pisarz
powinien pokazywa¢ rdéwniez najbardziej bolesne zjawiska,
poniewaz tylko poznanie prawdy moze doprowadzi¢ do przemiany.

Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 roku sytuacja ulegta
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zasadniczej zmianie. Speinito sie marzenie kilku pokolen
Polakdéw, ale wolne panstwo nie stato sie automatycznie krajem
sprawiedliwym, nowoczesnym i szcze$liwym. Polska musiata
potgczy¢ ziemie nalezgce wczesniej do trzech zaborcow,
odbudowa¢ gospodarke, stworzy¢ administracje oraz zmierzyc sie
z biedg, zacofaniem i konfliktami politycznymi.

Wielu pisarzy przezyto rozczarowanie. Pokolenie dawnych
bojownikéw o wolno$¢, obejmujgc stanowiska w odrodzonym
panstwie, nie zawsze realizowato ideaty wtasnej mtodosci.
Pojawiaty sie karierowiczostwo, kompromisy, nierdwnosci i
obojetno$¢ na cierpienie najubozszych. Literatura
dwudziestolecia pytata wiec, czy Polacy potrafig odpowiednio
wykorzysta¢ odzyskang wolnos¢.

Najpetniejszym mtodopolskim obrazem spoteczenstwa jest
2Wesele” Stanistawa Wyspianskiego. Akcja dramatu rozgrywa sie
w bronowickiej chacie podczas wesela inteligenta z chtopksa.
Spotkanie przedstawicieli réznych warstw spotecznych mogtoby
zapowiada¢ ich pojednanie. W rzeczywistosSci ujawnia jednak
wzajemne uprzedzenia, nieufnos¢ i brak wspdlnego jezyka.

Chtopi przedstawieni w ,Weselu” nie sg grupa catkowicie
nieSwiadomg wydarzen politycznych. Czepiec rozpoczyna rozmowe
z Dziennikarzem od pytania: ,Céz tam, panie, w polityce?
Chinczyki trzymaja sie mocno!?”. Interesuje sie Swiatem, czyta
gazety i chce rozmawia¢ o sprawach publicznych. Dziennikarz
nie traktuje go jednak powaznie. Wolatby widziec¢ wie$ jako
spokojng przestrzen istniejacg poza historig.

Stowa: ,Niech na catym $Swiecie wojna, byle polska wies
zaciszna, byle polska wie$ spokojna” ujawniajg stereotyp
zakorzeniony w Swiadomosci inteligencji. Dziennikarz nie chce
przyjag¢ do wiadomos$ci, ze chtop moze rozumieé¢ polityke i
uczestniczy¢ w zyciu narodowym. Wygodniej mu zachowad
wyidealizowany obraz wsi jako miejsca ciszy, tradycji 1
niezmiennos$ci.



Czepiec ma $wiadomos$¢ sity wtasnej warstwy. Przypomina, ze
chtopi sg gotowi chwycié¢ za kosy, jezeli znajdzie sie ktos$
zdolny ich poprowadzié¢. Odwotanie do kos przywotuje udziat
chtopéw w bitwie pod Ractawicami. WieS posiada energie oraz
potencjat, ale potrzebuje celu, organizacji i odpowiedzialnego
przywoédztwa.

Jednoczes$nie pomiedzy chtopami i inteligencjag istnieje pamiecd
dawnych krzywd. Szlachta przez wiele stuleci wykorzystywata
ludnos¢ wiejska, natomiast rabacja galicyjska z 1846 roku
pokazata, ze chtopski gniew moze zwrécic¢ sie przeciwko dworom.
W dramacie przypomina o tym Upidér Jakuba Szeli. Nie mozna
zbudowa¢ wspdlnoty jedynie za pomocag deklaracji o braterstwie,
jesli nie zostang przepracowane historyczne konflikty.

Czepiec trafnie zauwaza, ze 1inteligenci obawiajag sie
chtopskiego ruchu. Chcieliby korzysta¢ z energii ludu, ale
jednoczesnie bojg sie utraty kontroli. Chtopi natomiast
podejrzewajg, ze panowie gardzg nimi i traktujg ich wytgcznie
jako barwng dekoracje. Wzajemna nieufno$¢ uniemozliwia
rzeczywista wspétprace.

Wyspianski nie idealizuje zadnej ze stron. Takze chtopi
ujawniaja niedojrzatosc¢, gwattownosé¢ i przywigzanie do
materialnych oznak powodzenia. Najwazniejszym przyktadem jest
Jasiek, ktéry otrzymuje ztoty roég majgcy wezwac¢ ludzi do
powstania. Gubi go, kiedy schyla sie po czapke z pawimi
pidrami. Btyszczgcy przedmiot okazuje sie dla niego wazniejszy
niz symbol wspdlnej sprawy.

Nie nalezy uznawal¢ tego wydarzenia za prosty dowdd, ze wszyscy
chtopi sa niezdolni do patriotycznego dziatania. Jasiek
reprezentuje jednak niebezpieczenstwo préznosci, egoizmu i
braku rozpoznania prawdziwej wartosci. Ztoty rdég oznacza
mozliwos¢ narodowego zjednoczenia, natomiast czapka — prywatne
ambicje 1 fascynacje zewnetrznym efektem. Historyczna szansa
zostaje przegrana przez pomylenie hierarchii wartosci.



Jeszcze ostrzej Wyspianski ocenia inteligencje. Jej
zainteresowanie wsig czesto ma charakter powierzchowny.
Zjawisko to okresla sie mianem chtopomanii. Pan Mtody zachwyca
sie strojem, barwnoscig, obyczajami i pozorng naturalnoscig
chtopbéw, ale nie zna rzeczywistych probleméw ich zycia. Wies
jest dla niego przede wszystkim atrakcyjnym obrazem.

Stowa ,wyscie sobie, a my sobie” podsumowujg pozornos¢
pojednania. Ma*zenstwo inteligenta z ch*opka nie usuwa
wielowiekowych réznic spotecznych. Wesele pozwala
przedstawicielom obu warstw znalez¢ sie w jednym
pomieszczeniu, ale nie tworzy jeszcze wspélnoty pogladéw,
doswiadczen i interesow.

Inteligenci posiadajg wielkie ambicje 1 odczuwaja nadmiar
niewykorzystanej energii. Marzg o ,ogromnych, wielkich
rzeczach”, lecz nie potrafig przejs¢ od wyobrazen do czynu.
Poeta jest pograzony w dekadenckich nastrojach, Dziennikarz
rozumie kryzys polityczny, ale pozostaje bierny, a Pan Mtody
zamienia problemy spoteczne w estetyczng zabawe.

Szczegélnie wymowna jest postawa Gospodarza. Wernyhora
powierza mu misje zorganizowania powstania i wrecza ztoty rdg.
Gospodarz nie wykonuje jednak zadania osobisScie. Przekazuje
odpowiedzialnos¢ Jaskowi, a sam zasypia. Inteligencja, ktéra
uwaza sie za naturalnego przywddce narodu, zawodzi w chwili
rzeczywistej proby.

Finatowy chocholi taniec obejmuje zardéwno chtopéw, jak i
inteligentow. Wszyscy poruszajg sie w rytm muzyki, lecz nie
podejmujg sSwiadomego dziatania. Spoteczenstwo posiada energie,
pamie¢ historyczng 1 symbole narodowe, ale nie umie
przeksztatci¢ ich w skuteczny czyn. Wyspianski nie wskazuje
jednej klasy zdolnej samodzielnie odbudowaé¢ Polske. Pokazuje,
ze bez porozumienia wszystkich warstw kolejne szanse zostang
zmarnowane.

Inny obraz chtopa pojawia sie w opowiadaniu Zeromskiego



,R0zdziobig nas kruki, wrony..”. Bohater, Andrzej Borycki,
nazywany Szymonem Winrychem, przewozi bron dla uczestnikodw
powstania styczniowego. Zostaje zaatakowany i zabity przez
rosyjskich zoinierzy. Po ich odejsciu na miejsce przychodzi
ubogi chtop, ktdéory zabiera ubranie z ciata powstanca oraz
przedmioty moggce mie¢ jakakolwiek wartosc¢.

Zachowanie ch*opa moze wydawa¢ sie okrutne, ale narrator nie
przedstawia go wytacznie jako cztowieka z natury ztego. Jego
postepowanie jest skutkiem wielowiekowej nedzy, wyzysku 1
ciemnoty. Chtop nie rozumie idei powstania, poniewaz panstwo
oraz warstwy uprzywilejowane nigdy nie stworzyty w nim
poczucia przynaleznosci do narodowej wspdlnoty. Najwazniejsza
pozostaje dla niego walka o biologiczne przetrwanie.

Scena ma znaczenie symboliczne. Powstanie przegrywa nie tylko
z powodu sity zaborcy, ale réwniez dlatego, ze nie %taczy
wszystkich warstw spoteczehAstwa. Winrych walczy za ojczyzne,
ktéorej chtop nie potrafi uznac¢ za wtasng. Brak solidarnosci
sprawia, ze rosyjscy zoinierze mogg bez wiekszego trudu
pokona¢ podzielony nardd.

Zeromski pokazuje takze historyczna odpowiedzialno$é szlachty
i inteligencji. Nie mozna oczekiwa¢ od chtopdw patriotycznej
Swiadomosci, jezeli wczesniej byli traktowani jak sita robocza
1 pozostawiani bez edukacji. Finat opowiadania jest gorzkim
oskarzeniem systemu spotecznego, ktory uniemozliwit stworzenie
prawdziwej wspdlnoty narodowej.

W opowiadaniu ,Zmierzch” Zeromski przedstawia matzenstwo
Giba*déw, wykonujgce wyczerpujgcq prace za bardzo niskie
wynagrodzenie. Gibat*a i Gibatowa pracujg do pdzZnego wieczora,
poniewaz muszg zdoby¢ Srodki niezbedne do zycia. Nie majg
czasu na odpoczynek, opieke nad dzieckiem ani pielegnowanie
wiezi rodzinnej.

Naturalistyczne opisy pokazujg deformacje ciata Gibatowej.
Kobieta zostaje porownana do zwierzecia, ale nie jest to



oskarzenie skierowane przeciwko niej. Zezwierzecenie stanowi
rezultat nieludzkich warunkdéw. Cztowiek zmuszony do pracy
ponad sity traci mozliwos$¢ rozwijania uczué, zainteresowan i
potrzeb innych niz biologiczne.

Zeromski ukazuje, ze bieda niszczy nie tylko zdrowie, lecz
takze relacje miedzyludzkie. Gibatowie nie przestajg kocha¢
dziecka z wtasnej woli. System ekonomiczny odbiera im czas 1
energie potrzebne do normalnego zycia rodzinnego. Literatura
staje sie oskarzeniem spoteczenstwa godzgcego sie na podobny
wyzysk.

Tragiczng sytuacje mieszkancéw wsi przedstawiat réwniez Jan
Kasprowicz w cyklu sonetéw ,,Z chatupy”. Nie nalezy mylic tych
utworéw z pézniejszymi ,Hymnami”. Sonety ukazuja ludzi
chorych, niedozywionych, pozbawionych dostepu do lekarza 1
edukacji. Ich zycie zalezy od niewielkich sum pieniedzy,
ktéorych najczesciej nie posiadajg.

W jednym z obrazéw cztowiek cieszgcy sie dawniej szacunkiem
umiera, poniewaz nie sta¢ go na leczenie. W innym zdolny
chtopiec zdobywa wiedze kosztem gtodu i zdrowia, a nastepnie
umiera na gruZzlice. Awans spoteczny okazuje sie niemal
niemozliwy. Nawet wyjatkowe zdolnosci nie wystarczaja, jezeli
cztowiek od dziecinstwa walczy z nedzj.

Kasprowicz, sam pochodzacy z rodziny chtopskiej, nie
przedstawia wsi jako spokojnej arkadii. Pokazuje realne
cierpienie ludzi pomijanych przez kulture oficjalng. Jego
utwory majg budzi¢ wspbtczucie, ale rowniez poczucie
odpowiedzialno$ci za spoteczne warunki, w ktérych talent i
praca zostaja zmarnowane.

Problemy robotnikéw i miejskiej biedoty ukazuje Zeromski w
oLudziach bezdomnych”. Tomasz Judym odwiedza dzielnice
zamieszkane przez najubozszych, fabryki i kopalnie. Dostrzega,
ze warunki pracy prowadzg do chordéb, przedwczesnej S$mierci i
utraty ludzkiej godnosci.



Kobiety pracujgce w fabryce cygar wykonujg przez wiele godzin
te same automatyczne ruchy. Przypominajg maszyny, poniewaz
organizacja pracy nie pozostawia miejsca na indywidualnos¢. To
nie robotnice sg z natury pozbawione uczul. System przemystowy
traktuje je jak narzedzia i wykorzystuje ich zdrowie dla zysku
wtascicieli.

Rownie przejmujgcy jest obraz gdérnikéw. Pracujg pod ziemig, w
ciemnosci i nieustannym zagrozeniu. Ich codzienna ,szychta”
zostaje zestawiona z przyszitym grobem. Cztowiek przez znacznag
cze$¢ zycia przebywa w ziemi, az w koAcu trafia do niej na
zawsze. Metafora ujawnia $miertelne niebezpieczenstwo i brak
perspektyw tej grupy.

Judym reprezentuje inteligenta, ktdéry rozumie wtasny obowigzek
wobec pokrzywdzonych. Pochodzi z ubogiej rodziny 1 dzieki
wyksztatceniu awansuje spotecznie. Nie chce jednak zapomniel o
srodowisku, z ktorego sie wywodzi. Uwaza, ze ma do sptacenia
dtug wobec biednych.

Jego dziatalnos$¢ napotyka opdr ludzi zamoznych, a takze innych
lekarzy. Srodowisko inteligenckie nie chce rezygnowad¢ z wygody
ani zyskoéw. Judym pozostaje samotny i ostatecznie odrzuca
mitos¢ Joasi, poniewaz obawia sie, ze szczescie rodzinne
ostabi jego gotowos$¢ do spotecznej walki.

Zeromski pokazuje zardéwno moralng wielko$¢, jak i dramatyczna
stabos¢ inteligenta-spotecznika. Judym potrafi dostrzec
cierpienie, ale nie umie stworzy¢ ruchu zdolnego do
skutecznego dziatania. Wybiera samotne poswiecenie, ktdre moze
doprowadzi¢ do jego osobistej kleski. Jednostkowy heroizm nie
zastgpi reform instytucjonalnych i wspdipracy catego
spoteczenstwa.

Odrebng grupa poddang ostrej krytyce jest mieszczanstwo. Jego
najbardziej znany portret stworzyta Gabriela Zapolska w
dramacie ,Moralno$¢ pani Dulskiej”. Tytutowa bohaterka sta%a
sie symbolem obtudy, zaktamania, skapstwa 1 przywigzania do



pozoréw. 0d jej nazwiska powstato pojecie ,dulszczyzna”.

Dulska nie Kkieruje sie rzeczywistymi zasadami moralnymi.
Najwazniejsza jest dla niej opinia otoczenia. W domu moze
tolerowa¢ krzywde, romans syna ze stuzgcg i rodzinne
zaktamanie, pod warunkiem ze skandal nie wydostanie sie na
zewngtrz. Zgodnie z jej sposobem myslenia ,brudy” nalezy prac
we wtasnym domu — nie po to, aby usung¢ zto, lecz aby je
ukryd.

Bohaterka inaczej zachowuje sie prywatnie, a 1inaczej
publicznie. W domu chodzi w zaniedbanym ubraniu i oszczedza na
podstawowych potrzebach. Na ulicy chce wyglgda¢ jak szanowana
mieszczka. Jej moralnos¢ jest podobnie podwdjna: liczy sie
zewnetrzna przyzwoitosé¢, a nie uczciwe traktowanie ludzi.

Kiedy Hanka zachodzi w cigze ze Zbyszkiem, Dulska nie mysli o
odpowiedzialnos$ci syna ani o losie dziewczyny. Prébuje
przekupi¢ s*uzgcg i usung¢ problem z domu. Cztowieka
pochodzgcego z nizszej warstwy traktuje jak przeszkode, ktéra
mozna zlikwidowac za pomocg pieniedzy.

Jako wtascicielka kamienicy Dulska jest bezwzgledna wobec
lokatordw. Mieszkania stanowig dla niej przede wszystkim
zrédto dochodu. Nie interesuja jej warunki zycia najubozszych
ani skutki wtasnych decyzji. Zapolska pokazuje w ten sposéb
zwigzek obyczajowej obtudy z ekonomicznym wyzyskiem.

Krytyka nie dotyczy wytacznie jednej kobiety. Cata rodzina
uczestniczy w systemie zaktamania. Zbyszko buntuje sie gtdéwnie
za pomocg stow, lecz ostatecznie nie ma odwagi zerwac z
wygodnym Swiatem. Dulski milczy i unika odpowiedzialno$ci.
Hesia szybko przyswaja cynizm dorostych. Dulszczyzna okazuje
sie stylem zycia przekazywanym nastepnym pokoleniom.

Mtodopolski obraz spoteczenstwa jest wiec bardzo
pesymistyczny. Chtopi posiadajg energie, ale brakuje im
organizacji oraz zaufania do inteligencji. Inteligenci duzo
méwig, 1lecz nie potrafig dziata¢. Ziemianstwo oraz



mieszczanstwo chronig wtasne przywileje, a robotnicy i wiejska
biedota sg wyniszczani przez nieludzkie warunki. Zadna grupa
nie okazuje sie samodzielnie zdolna do przeprowadzenia
narodowej przemiany.

O0dzyskanie niepodlegtosci powinno byto zmieni¢ te sytuacje.
Literatura dwudziestolecia pokazuje jednak, ze dawne podziaty
nie zniknety. Jednym z najwazniejszych utwordéw podejmujacych
ten temat jest ,Przedwioénie” Stefana Zeromskiego.

Cezary Baryka przyjezdza do Polski pod wptywem opowiesci ojca
o szklanych domach. Majg one symbolizowaé¢ nowoczesne,
sprawiedliwe panstwo wykorzystujgce osiggniecia techniki dla
dobra wszystkich obywateli. Po przekroczeniu granicy bohater
widzi jednak biede, btoto 1 zniszczenia. Marzenie zostaje
skonfrontowane z rzeczywistoscig.

Szczegdlnie wazny jest pobyt Cezarego w Nawtoci. Mieszkanicy
dworu zyja w dostatku i wiekszo$C czasu poswiecajg przyjeciom,
spacerom, romansom oraz kolejnym positkom. Jedzenie staje sie
rozbudowanym rytuatem, niemal gtdwnym sposobem organizowania
dnia. Ziemianstwo trwa w Swiecie przypominajgcym dawne czasy i
nie dostrzega koniecznos$ci gtebokich reform.

Sielankowy obraz zostaje zestawiony z pobliskim Chtodkiem.
Chtopi zyja tam w skrajnej nedzy, cierpig gt6d i nie posiadaja
dostepu do wtasciwego leczenia. Starzy oraz chorzy bywaja
traktowani jak ciezar dla rodziny, ktdéra sama walczy o
przetrwanie. Kontrast pomiedzy Nawtocig i Chtodkiem demaskuje
niesprawiedliwo$¢ spoteczng odrodzonej Polski.

Cezary reaguje gniewem. Zarzuca chtopom, ze prowadza
»Zwierzece” zycie 1 nie buntujg sie przeciwko wtasnemu losowi.
Jego wypowiedZ wyrasta ze wspdiczucia, ale jest réwniez
niesprawiedliwa. Bohater nie zawsze rozumie, ze ludzie
wyniszczeni gtodem, pracg i brakiem edukacji nie moga *atwo
stworzy¢ swiadomego ruchu politycznego.

Zeromski nie przedstawia wiec chtopskiej biernos$ci jako cechy



wrodzonej. Jest ona skutkiem wielopokoleniowej biedy oraz
wykluczenia. Cztowiek skupiony na zdobyciu jedzenia dla
rodziny ma ograniczone mozliwosci interesowania sie wielkimi
programami spotecznymi. Najpierw nalezatoby stworzy¢ warunki
umozliwiajgce mu edukacje i uczestnictwo w zyciu publicznym.

Rownie trudna jest sytuacja proletariatu. Powies¢ przywotuje
dane o gruzlicy, wysokiej sSmiertelnosSci oraz krétkim zyciu
robotnikéw. Praca nie zapewnia bezpieczenstwa, lecz czesto
prowadzi do choréb i przedwczesnej smierci. Niepodlegte
panstwo nie zdo*ato usung¢ nedzy odziedziczonej po okresie
zabordéw i wojny.

W ,Przedwiosniu” toczy sie spor o role poszczegbélnych klas
oraz spos6b naprawy kraju. Szymon Gajowiec reprezentuje
program stopniowych reform, budowy instytucji 1 wzmacniania
panstwa. Antoni Lulek opowiada sie za komunizmem i
rewolucyjnym przejeciem wtadzy przez proletariat. Cezary nie
przyjmuje w petni zadnego z tych stanowisk.

Gajowiec jest uczciwym inteligentem i patriotg, ale jego
dziatania wydajg sie Cezaremu zbyt powolne. Stopniowe reformy
nie przynoszg natychmiastowej pomocy ludziom umierajgcym z
gtodu. Lulek proponuje szybkie zniszczenie 1istniejgcego
porzgdku, lecz Cezary pamieta okrucienstwo rewolucji w Baku.
Wie, ze hasta réwnosci mogg prowadzi¢ do terroru.

Watpliwos$¢, czy wyniszczony biedg proletariat jest gotowy do
samodzielnego kierowania panstwem, pojawia sie w powie$ci jako
element politycznego sporu. Nie nalezy jej automatycznie
uznawa¢ za ostateczne stanowisko Zeromskiego. Pisarz pokazuje
argumenty obu stron, ale nie daje prostego rozwigzania.

Otwarte zakonhAczenie przedstawia Cezarego idgcego z
manifestacjg robotnikdéw. Bohater wychodzi jednak z szeregu i
maszeruje oddzielnie. Moze to oznacza¢ solidarnos¢ z
protestujgcymi, ale jednoczes$nie zachowanie niezalezno$ci od
komunistycznego programu. Zeromski pozostawia czytelnika z



pytaniem o wtasciwy kierunek reform.

.Przedwiosnie” jest gorzka oceng spoteczenstwa, ktore
odzyskato panstwo, lecz nie zbudowat*o jeszcze wspdlnoty
rownych obywateli. Ziemianstwo chroni wygodne zycie, chtopi
pozostajg pograzeni w nedzy, robotnicy chorujg, a inteligencja
spiera sie o programy, ktorych nie potrafi skutecznie
zrealizowa¢. Tytut wskazuje jednak, ze jest to okres
przejsciowy. Przedwios$nie moze prowadzi¢ do wiosny, jesli
spoteczenstwo podejmie wysitek przemiany.

Rozbudowany obraz spotecznych podziatéw stworzyta réwniez
Zofia Natkowska w ,Granicy”. Juz tytut powiesSci mozna odnosi¢
do granic ekonomicznych, moralnych i psychologicznych
oddzielajacych ludzi. Bohaterowie zyja w jednym miesScie, ale
ich rzeczywistosci prawie sie nie spotykaja.

Symbolicznym obrazem spoteczenstwa jest kamienica Cecylii
Kolichowskiej. Na wyzszych pietrach mieszkaja ludzie
stosunkowo zamozni, natomiast w wilgotnych i ciemnych
suterenach zyjag najubozsi. Uk*ad budynku odtwarza hierarchie
spoteczng. Ci, ktérzy znajdujg sie ,na gOrze”, korzystaja z
pracy oraz optat ludzi umieszczonych ,na dole”.

Kolichowska dostrzega, ze Swiat jest Zle urzadzony, ale nie
chce sama ponosi¢ kosztdow jego naprawy. Ttumaczy, ze nie
zamierza cierpie¢ z powodu niesprawiedliwosci, ktdérej nie
stworzyta. Taka postawa jest psychologicznie zrozumiata, lecz
moralnie niebezpieczna. Swiadomoé¢ zta nie prowadzi do
dziatania, ale staje sie kolejnym usprawiedliwieniem
biernosci.

Wtascicielka wynajmuje najbiedniejszym pomieszczenia
nieodpowiednie do zamieszkania i pozostaje odporna na prosby o
obnizenie czynszu. JednoczesSnie zamyka sie we wtasnym
mieszkaniu wsrdéd mebli oraz pamigtek. Przedmioty zastepuja jej
relacje z ludZmi. Natkowska pokazuje mieszczanstwo odizolowane
zaréwno przestrzennie, jak i emocjonalnie od cierpienia



innych.

Ziemianstwo zostaje ukazane poprzez wtascicieli Boleborzy oraz
rodzine Ziembiewiczow. Tczewscy posiadajg majagtek, ale jego
codzienne prowadzenie powierzajg administratorowi. Zycie
zamoznych wtascicieli opiera sie na przywilejach, podczas gdy
inni wykonujg potrzebna prace. Majatek jest dla nich Zrdédtem
pozycji, a nie wspdlnota, za ktdrg ponosza odpowiedzialnosc.

Walerian Ziembiewicz reprezentuje natomiast zdeklasowana
szlachte zarzadzajgcg cudzg ziemig. Rodzina nie posiada juz
dawnego bogactwa, ale podtrzymuje styl zycia wyzszej warstwy.
Utrzymuje stuzbe, dba o pozory i nie chce przyzna¢ sie do
finansowych trudnosci. Brakuje nawet pieniedzy na zapewnienie
Zenonowl stabilnej edukacji.

Atmosfera Boleborzy opiera sie na zaktamaniu. Walerian
romansuje z mtodymi stuzgcymi, a jego zona udaje, ze nie
dostrzega zdrad. Rodzina zachowuje zewnetrzng forme
przyzwoitosci, ale nie rozwigzuje rzeczywistych probleméw. Ten
model wptywa pdzZniej na postepowanie Zenona.

Zenon Ziembiewicz poczatkowo pragnie zy¢ inaczej niz ojciec.
Chce byC¢ nowoczesnym, uczciwym inteligentem i dziata¢ dla
dobra spoteczenstwa. Stopniowo jednak zawiera kolejne
kompromisy. Pisze zgodnie z oczekiwaniami wptywowych ludzi,
korzysta z ich pomocy w karierze i powtarza ojcowski schemat
relacji z zalezng ekonomicznie kobietg.

Jako prezydent miasta Zenon prébuje przeprowadza¢ reformy, ale
pozostaje uwiktany w interesy elit. Podczas protestu
robotnikéw dochodzi do przemocy i ofiar. Bohater nie planuje
Swiadomie tragedii, lecz zajmowane stanowisko czyni go
odpowiedzialnym za dziatanie systemu. Natkowska pokazuje, jak
cztowiek peten dobrych intencji moze stal sie czeScig
niesprawiedliwego mechanizmu.

Proletariat reprezentuje miedzy innymi Marian Chasba, ambitny
robotnik zainteresowany nauka i polityka. Prdébuje zdoby¢



wyksztatcenie, pisze i angazuje sie w dziatalnos¢ spoteczng.
Za udziat w protescie oraz samodzielne poglady traci prace.
Awans okazuje sie niezwykle trudny, poniewaz system broni
istniejgcych granic klasowych.

Los Chasby podwaza przekonanie, ze robotnicy sg z natury
pozbawieni kultury i zdolno$ci do dziatania. Moga rozwija¢
zainteresowania oraz Swiadomos$¢ polityczng, ale brakuje im
czasu, pieniedzy i bezpieczenstwa. Cztowiek wyrastajacy ponad
warunki swojej klasy spotyka sie z represjami, ktdre spychajg
go z powrotem na spoteczne dno.

»Granica” nie przedstawia jednej warstwy jako catkowicie
dobrej albo ztej. Pokazuje przede wszystkim zaleznosci
pomiedzy nimi. Wygoda jednych jest mozliwa dzieki pracy oraz
nedzy innych. Granice spoteczne nie powstaty wskutek
naturalnych réznic, lecz sg podtrzymywane przez pieniadze,
wtasnos¢, obyczaj i decyzje konkretnych ludzi.

Satyryczny obraz drobnomieszczanstwa stworzyt Julian Tuwim w
wierszu ,Mieszkancy”. Tytutowi ,straszni mieszczanie” zyja w
ciasnych mieszkaniach wypetnionych przedmiotami. Kurczowo
przywigzujg sie do wtasnosci, poniewaz rzeczy dajg im poczucie
bezpieczenstwa i potwierdzaja spoteczng pozycje.

Ich ciasnocie mieszkaniowe]j odpowiada ciasnota umystowa.
Czytajg gazety, ale nie zastanawiajg sie nad znaczeniem
informacji. ,Zuja” papierowg treéé, przyjmujgc kolejne
wiadomo$ci bez ich zrozumienia. Nadmiar wydarzen nie poszerza
horyzontdéw, lecz tworzy w gtowach chaos oraz ,brednie
potworng”.

Zycie mieszkancéw opiera sie na schematach. Kazdy dzien
przypomina poprzedni, a wszystkie czynno$ci stuzg utrzymaniu
pozoréw stabilizacji. Ich poglady sa przypadkowym zbiorem
haset =zaczerpnietych =z prasy, rozmow i narodowych
uroczystosci. Patriotyzm réwniez staje sie rytuatem
pozbawionym gtebszej tresci.



Tuwim postuguje sie groteska, wyolbrzymieniem 1 brutalnym
stownictwem. Nie tworzy socjologicznego portretu wszystkich
mieszkancéw miast. Atakuje okreslong mentalno$¢: bezmysSlnosé,
konformizm, materializm i niechel do samodzielnego myslenia.
Wiersz zachowuje aktualnosé¢, poniewaz podobny sposéb
pochtaniania niesprawdzonych informacji mozna dostrzec réwniez
we wspbétczesnych mediach.

Krytyce podlega takze inteligencja dwudziestolecia.
Tradycyjnie uwazata sie za warstwe powotang do przewodzenia
narodowi. Posiadata wiedze oraz dostep do kultury, dlatego
powinna byt*a pomaga¢ w edukowaniu innych i tworzeniu
nowoczesnego panstwa. W praktyce czesto okazywata sie
niezdecydowana, zalezna od ludzi posiadajgcych pienigdze oraz
wtadze i niezdolna do obrony wtasnych pogladéw.

Nie wszyscy inteligenci =zostali jednak przedstawieni
jednakowo. Gajowiec z ,Przedwio$nia” jest wuczciwym
panstwowcem, chociaz dziata zbyt ostroznie. Judym z ,Ludzi
bezdomnych” posSwieca szczesScie osobiste dla pracy spotecznej,
lecz pozostaje samotny 1 nieskuteczny. Zenon z ,Granicy”
stopniowo zdradza wtasne ideaty, ale jego historia pokazuje
raczej mechanizm moralnego kompromisu niz wrodzone zepsucie
catej warstwy.

Pisarze nie odbierajg inteligencji wszelkiej wartos$ci.
Domagajg sie natomiast, aby rzeczywiscie wypetniata obowigzki
wynikajgce z wyksztatcenia. Wiedza nie moze stuzyl wytacznie
karierze i budowaniu poczucia wyzszosci. Powinna prowadzi¢ do
odpowiedzialnego dziat*ania oraz tworzenia 1instytucji
ograniczajacych niesprawiedliwos¢.

Literatura obu epok nie znajduje jednej idealnej klasy zdolnej
samodzielnie poprowadzié¢ spoteczenstwo. Chtopi majg site i
liczebnos¢, lecz sg wyniszczeni bieda oraz pozbawieni dostepu
do edukacji. Robotnicy zdobywajg $wiadomos$¢, ale zyja w
warunkach niszczgcych zdrowie 1 ograniczajgcych rozwdj.
Inteligencja posiada wiedze, lecz czesto brakuje jej



konsekwencji. Ziemianstwo i mieszczanstwo chronig majagtek oraz
spoteczne pozory.

Nie znaczy to, ze wszystkie grupy sg zepsute w takim samym
stopniu ani ze jednostki nie mogg postepowal szlachetnie.
Pisarze pokazujg Judyméw, Cezarych, Chagsbéw oraz wielu
bezimiennych ludzi prébujacych zmienié¢ rzeczywistos¢. Ich
dziatania okazujg sie jednak niewystarczajgce, poniewaz
spoteczne problemy majg charakter systemowy.

Najwazniejszg przeszkoda jest brak solidarnosci. Kazda klasa
zyje we wtasnym Swiecie, postuguje sie innym jezykiem i broni
wtasnych interesdow. Ludzie zamozni nie chcg rezygnowal z
przywilejow, a najbiedniejsi sg zbyt zajeci przetrwaniem, aby
samodzielnie zorganizowa¢ skuteczng przemiane. Wzajemna
nieufnos¢ powoduje, ze wspolne dziatanie konczy sie
niepowodzeniem.

W ,Weselu” stowo ,spotem” okazuje sie pustym hastem.
Inteligenci méwig o wspdlnocie, lecz nie potrafig zrezygnowad
z poczucia wyzszosci. Chtopi pamietajg o doznanych krzywdach i
nie ufajg panom. W rezultacie spotkanie obu warstw konczy sie
chocholim tanAcem, a nie narodowym powstaniem.

W dwudziestoleciu historia «czesciowo sie powtarza.
Niepodlegtos¢ nie usuwa automatycznie spotecznych granic.
Nawto¢ i Chtodek istniejg obok siebie, podobnie jak wyzsze
pietra kamienicy Kolichowskiej 1 wilgotne sutereny. Jeden
naréd zyje w kilku catkowicie odmiennych rzeczywistoS$ciach.

Pisarze nie krytykuja spoteczenstwa dlatego, ze przestali
wierzy¢ w mozliwo$¢ zmiany. Ich surowa diagnoza jest formg
troski o wspdélnote. Zeromski, Wyspianski, Zapolska, Natkowska,
Kasprowicz i Tuwim chcg zmusic¢ odbiorce do zobaczenia zjawisk
ukrywanych pod patriotycznymi hastami, towarzyskimi
konwenansami i pozorami moralnosSci.

Poréwnanie obu epok pokazuje takze zmiane najwazniejszego
pytania. Twércy Mtodej Polski zastanawiajg sie przede



wszystkim, czy podzielone spoteczenstwo jest zdolne wspdlnie
walczy¢ o niepodlegtos¢. Pisarze dwudziestolecia pytaja
natomiast, czy wolne panstwo potrafi stworzy¢ sprawiedliwe
warunki zycia oraz wtgczy¢ wszystkie klasy do obywatelskiej
wspolnoty.

Odpowiedz pozostaje gorzka. Polacy nie wykorzystujg w peini
ani narodowej energii, ani odzyskanej wolnos$ci. Mimo to
literatura nie gtosi catkowitej beznadziei. W ,Weselu” pod
stomg Chocho*a nadal znajduje sie zywa ré6za, a ,Przedwiosnie”
zapowiada mozliwos¢ nadejscia wiosny. Przemiana jest mozliwa,
ale wymaga przebudzenia, edukacji, reform 1 przetamania
egoizmu klasowego.

Spoteczenstwo polskie w oczach pisarzy Mtodej Polski i
dwudziestolecia jest wiec wspolnotg niedokonczong. taczy je
jezyk, historia i panstwo, lecz dziela warunki zycia, pamie¢
krzywd oraz sprzeczne interesy. Zadna grupa nie ma moralnego
prawa uwazal sie za jedynego przewodnika narodu. Kazda musi
podjg¢ prace nad wtasnymi wadami i nauczyé¢ sie wspoétdziatania.

Najwazniejsze przestanie omawianych utwordw pozostaje
aktualne. Panstwo nie moze by¢ naprawde silne, jesli czes¢
spoteczenstwa zyje w dostatku dzieki wyzyskowi innych,
wyksztatcenie stuzy jedynie zdobywaniu przewagi, a bieda
odbiera ludziom mozliwos$¢ rozwoju. Wolno$¢ polityczna wymaga
uzupetnienia przez odpowiedzialnos¢ spoteczng.

Literatura obu epok ostrzega, ze zamkniecie kazdej grupy we
wtasnym Swiecie prowadzi do wspdélnej kleski. Jedyng droga
wyjscia jest solidarno$¢ oparta nie na chwilowej modzie ani
podniostych deklaracjach, lecz na rzeczywistym poznaniu
cudzych warunkéw zycia, sprawiedliwych reformach i gotowosSci
do rezygnacji z czesci prywatnych korzysci. Dopiero takie
spoteczennstwo mogtoby wtasciwie wykorzystaé¢ wolnos¢ i stworzyd
wspélnote ludzi réwnych, pracujacych oraz odpowiedzialnych za
siebie nawzajem.



Jesli szukacie pomocy w napisaniu wtasnej pracy -
potrzebujecie korepetycji, konsultacji to polecamy strone
pisanie prac - fachowa pomoc w pisaniu prac - oczywiscie tylko
w granicach prawa.
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